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Texto de la citación 


Montevideo, 18 de marzo de 2003. 


LA CÁMARA DE REPRESENTANTES se reunirá, en sesión 
extraordinaria, mañana miércoles 19, a la hora 16, con motivo de la 
conmemoración del "Día Mundial del Agua" en la cual el señor Repre- 
sentante Nacional Enrique Pérez Morad hará una exposición por el tér- 


mino de una hora sobre "Agua dulce: recurso estratégico del Uruguay”. 


HORACIO D. CATALURDA MARGARITA REYES GALVÁN 
Secretarios 
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1.- Asistencias y ausencias. 


Asisten los señores Representantes: Washington 
Abdala, Guzmán Acosta y Lara, Ernesto Agazzi, Álva- 
ro Alonso, Guillermo Álvarez, Gustavo Amen Vaghetti, 
José Amorín Batlle, Fernando Araújo, Raúl Argenzio, 
Beatriz Argimón, Roberto Arrarte Fernández, Roque 
E. Arregui, Raquel Barreiro, Jorge Barrera, Artigas A. 
Barrios, José Bayardi, Edgar Bellomo, Elia Bentancur, 
Juan José Bentancor, Nahum Bergstein, Ricardo Be- 
rois Quinteros, Daniel Bianchi, José L. Blasina, Gus- 
tavo Borsari Brenna, Nelson Bosch, José Caballero, 
Brum Canet, Nora Castro, Roberto Conde, Jorge 
Chápper, Silvana Charlone, Eduardo Chiesa Borda- 
handy, Guillermo Chifflet, Mariella Demarco, Ruben 
H. Díaz, Juan Domínguez, Alejandro Falco, Ricardo 
Falero, Alejo Fernández Chaves, Omar Ferrari, Ra- 
món Fonticiella, Luis José Gallo Imperiale, Daniel 
García Pintos, Orlando Gil Solares, Carlos González 
Álvarez, Gustavo Guarino, Alexis Guynot de Boisme- 
nú, Tabaré Hackenbruch Legnani, Doreen Javier Iba- 
rra, Luis Alberto Lacalle Pou, Julio Lara, Félix Laviña, 
Luis M. Leglise, Ramón Legnani, León Lev, Antonio 
López, Guido Machado, Óscar Magurno, José Carlos 
Mahía, Artigas Melgarejo, José Homero Mello, Felipe 
Michelini, Ricardo Molinelli, Martha Montaner, Basilio 
Morales, Eloísa Moreira, Ruben Obispo, Jorge Orrico, 
Francisco Ortiz, Gabriel Pais, Ronald Pais, Daniela 
Payssé, Gustavo Penadés, Margarita Percovich, Da- 
río Pérez, Enrique Pérez Morad, Carlos Pita, Martín 
Ponce de León, lván Posada, Yeanneth Puñales 
Brun, María Alejandra Rivero Saralegui, Ambrosio 
Rodríguez, Adolfo Pedro Sande, Julio Luis Sangui- 
netti, María Cecilia Saravia Olmos, Alberto Scavarelli, 
Raúl Sendic, Pedro Señorale, Lucía Topolansky, 
Daisy Tourné, Wilmer Trivel, Jaime M. Trobo, Stella 
Tucuna, José L. Veiga y Walter Vener Carboni. 


Con licencia: Juan Justo Amaro Cedrés, Carlos 
Baráibar, Julio Cardozo Ferreira, Ricardo Castromán 
Rodríguez, Daniel Díaz Maynard, Arturo Heber Fúll- 
graff, Juan Máspoli Bianchi, Pablo Mieres, Enrique 
Pintado, Glenda Rondán, Víctor Rossi, Diana Saravia 
Olmos, Leonel Heber Sellanes, Gustavo Silveira y Ju- 
lio C. Silveira. 


Faltan con aviso: Ruben Carminatti, Ney Marín y 
Alberto Perdomo. 


Suplente convocado: Wilson Ezquerra. 


2.- Asuntos entrados. 


"Pliego N* 213 
INFORMES DE COMISIONES 


La Comisión de Seguridad Social se expide so- 
bre el proyecto de ley por el que se concede una pen- 
sión graciable al señor Eustaquio Sosa Aquino. 

C/2654/002 


E Se repartió con fecha 18 de marzo 
COMUNICACIONES GENERALES 


La Junta Departamental de San José remite los 
siguientes asuntos: 


e copia de la resolución aprobada por dicho Cuer- 
po, sobre la suspensión del cobro de nuevos 
peajes en rutas nacionales. C/20/000 


- A la Comisión de Hacienda 


e copia del texto de la exposición realizada por un 
señor Edil, referente a inversiones turísticas en el 
balneario Kiyú. C/239/000 


- A la Comisión de Turismo 


La Embajada de la República Popular China re- 
mite nota por la que comunica que el señor Wu 
Bangguo ha sido electo Presidente del Comité Per- 
manente de la X Asamblea Popular Nacional. 

C/18/000 


- Téngase presente 
COMUNICACIONES DE LOS MINISTERIOS 


El Ministerio de Turismo contesta el pedido de 
informes de la señora Representante María Alejandra 
Rivero Saralegui, sobre la realización de algún tipo de 
contribución a la Intendencia Municipal de Cerro Lar- 
go, para la celebración de las festividades del carna- 
val 2003. C/2845/003 


El Ministerio de Transporte y Obras Públicas 
contesta el pedido de informes del señor Represen- 
tante Ramón Fonticiella, relacionado con la contra- 
prestación a realizar por parte de las empresas adju- 
dicatarias de obras en rutas nacionales. C/2722/002 


- A sus antecedentes 
PEDIDOS DE INFORMES 


La señora Representante Elena Ponte solicita se 
curse un pedido de informes al Ministerio del Interior, 
sobre los registros existentes en dicha Secretaría de 
Estado relativos a hechos de violencia doméstica y 
sus consecuencias. C/2865/003 


- Se cursó con fecha 18 de marzo 
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La señora Representante María Alejandra Rivero 
Saralegui solicita se curse un pedido de informes al 
Ministerio de Vivienda, Ordenamiento Territorial y 
Medio Ambiente, relacionado con el Sistema Integra- 
do de Acceso a la Vivienda en el departamento de 
Cerro Largo. C/2867/003 


- Se cursa con fecha de hoy 
PROYECTOS PRESENTADOS 


Los señores Representantes Daniel García Pin- 
tos y Wilmer Trivel presentan, con su correspondiente 
exposición de motivos, un proyecto de minuta de co- 
municación por el que se solicita al Poder Ejecutivo 
la remisión de la correspondiente iniciativa para otor- 
gar pensiones graciables a los deportistas uruguayos 
que obtuvieron medallas en los Juegos Olímpicos. 

C/2866/003 


- Ala Comisión de Seguridad Social". 
3.- Proyectos presentados. 


"DEPORTISTAS URUGUAYOS QUE OBTUVIERON 
MEDALLAS EN LOS JUEGOS OLÍMPICOS. (Se soli- 
cita al Poder Ejecutivo la remisión de la correspon- 
diente iniciativa para otorgarles pensiones graciables). 


MINUTA DE COMUNICACIÓN 


La Cámara de Representantes solicita al Poder 
Ejecutivo el envío al Parlamento de un proyecto de 
ley concediendo pensiones graciables a los deportis- 
tas uruguayos que obtuvieron medallas olímpicas en 
las distintas Olimpíadas realizadas en: Londres (año 
1948), Helsinki (año 1952), Melbourne (año 1956), 
Tokio (año 1964) y Sydney (año 2000). 


Montevideo, 18 de marzo de 2003. 


DANIEL GARCÍA PINTOS, Represen- 
tante por Montevideo, WILMER TRI- 
VEL, Representante por Artigas. 


EXPOSICIÓN DE MOTIVOS 


La presente minuta de comunicación dirigida al 
Poder Ejecutivo tiende a reconocer por medio del 
otorgamiento de pensiones graciables, lo que significó 
para el país la actuación de deportistas uruguayos en 
las distintas justas olímpicas realizadas en las ciuda- 
des y años que se indican y en la que participaron 
nuestras representaciones de carácter "amateur". 


En dichos eventos, considerados los máximos del 
deporte, grandes atletas uruguayos obtuvieron meda- 
llas de bronce y plata configurando verdaderas haza- 
ñas en sus disciplinas. Las mismas, en tiempos de 
comunicaciones limitadas, igual llegaron a todo el 


pueblo y lo hicieron vibrar de emoción, ya que esos 
brillantes desempeños constituyeron sorpresas para 
el mundo que desconocía la capacidad de atletas 
provenientes de un país tan lejano y pequeño como el 
nuestro, al cual previamente no se le otorgaban posi- 
bilidades de obtener esas preseas. 


Una generación de uruguayos se emocionó con 
esos esforzados deportistas que sin contar con los 
medios que hoy se poseen, técnicos y económicos, 
subieron al podio de los vencedores e hicieron fla- 
mear el pabellón nacional junto al de las grandes po- 
tencias mundiales. 


Dentro de quienes obtuvieron esos triunfos para 
Uruguay tenemos a William Jones y Juan A. Rodrí- 
guez, que en 1948 en Londres obtuvieron la medalla 
de bronce, lo que fue repetido por Rodríguez en 1952 
en Helsinki; Martín Acosta y Lara, Enrique Baliño, 
Victorio Cieslinkas, Héctor Costa, Nelson Demarco, 
Roberto Lovera y Wifredo Peláez, que en 1952 obtu- 
vieron en básquetbol la medalla de bronce en Helsin- 
ki; Miguel A. Seijas, que en 1952 también en Helsinki 
obtuvo la medalla de bronce en remo; Carlos Blixen, 
Héctor Costa y Nelson Demarco nuevamente, Carlos 
González, Raúl Mera, Ariel Olascoaga y Milton Sca- 
rón, que en 1956 obtuvieron en básquetbol la medalla 
de bronce en Melbourne; Washington Rodríguez, que 
en 1964 logró el bronce en la disciplina de boxeo, y 
recientemente Milton Wynants, que en Sydney en ci- 
clismo lograra la medalla de plata. 


La mayoría de los países que obtienen logros co- 
mo los mencionados reconocen económicamente de 
por vida esas actuaciones. Estimamos que nosotros 
también debemos actuar de igual forma, diciéndole a 
nuestros jóvenes deportistas que sus esfuerzos serán 
siempre reconocidos y no quedarán en el olvido 
cuando han logrado éxitos que prestigien al país. 


Por otra parte, estos atletas mencionados que ya 
se encuentran en una etapa avanzada de su vida, 
tendrán entonces una satisfacción más para agregar 
a aquellas que sintieron al escuchar y entonar las es- 
trofas del himno patrio en momento de recibir en el 
podio de los triunfadores los premios a sus hazañas. 


Es de señalar, además, que de acuerdo a las su- 
mas que se asignan generalmente a las pensiones 
graciables, el costo de esta iniciativa constituirá una 
erogación muy menor, más aun si tenemos en cuenta 
los fines que se persiguen. 


Montevideo, 18 de marzo de 2003. 


DANIEL GARCÍA PINTOS, Represen- 
tante por Montevideo, WILMER TRI- 
VEL, Representante por Artigas". 
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4.- Exposiciones escritas. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Está abierto el 
acto. 


(Es la hora 16 y 17) 
——LDese cuenta de las exposiciones escritas. 
(Se lee:) 


"El señor Representante Roque Arregui solicita 
se curse una exposición escrita a los Ministerios de 
Transporte y Obras Públicas y de Educación y Cultu- 
ra, sobre la necesidad de continuar los trabajos de 
restauración en la iglesia de Villa Soriano. C/27/000 


El señor Representante Gustavo Guarino solicita 
se curse una exposición escrita al Ministerio de Tu- 
rismo, relacionada con la necesidad de fomentar el tu- 
rismo en la ciudad de Río Branco y su zona de in- 
fluencia. C/27/000 


La señora Representante María Alejandra Rivero 
Saralegui solicita se curse una exposición escrita al 
Ministerio de Vivienda, Ordenamiento Territorial y 
Medio Ambiente, con destino a la Administración de 
las Obras Sanitarias del Estado, acerca de la situa- 
ción de la red de alcantarillado de la ciudad de Melo. 

C/27/000 


El Señor Representante Omar Ferrari solicita se 
curse una exposición escrita al Ministerio de Educa- 
ción y Cultura, con destino al Consejo Directivo Cen- 
tral de la Administración Nacional de Educación Pú- 
blica y al Consejo de Educación Primaria, a la Junta 
Departamental y a la Intendencia Municipal de Río 
Negro, y además por su intermedio a la Junta Local 
de San Javier, referente a la necesidad de construir 
una escuela en el paraje Tres Quintas, del menciona- 
do departamento. C/27/000 


El señor Representante Ramón Legnani solicita 
se cursen las siguientes exposiciones escritas: 


e al Ministerio de Economía y Finanzas, con destino 
al Banco de Seguros del Estado, sobre la situa- 
ción de un funcionario del Ministerio de Ganade- 
ría, Agricultura y Pesca que sufriera un accidente 
en ocasión de concurrir a prestar sus funciones. 

C/27/000 


e al Ministerio de Ganadería, Agricultura y Pesca, 
relacionado con el accidente sufrido por un fun- 
cionario de la referida Secretaría de Estado, 
mientras prestaba funciones para el control del 
brote de fiebre aftosa ocurrido en el año 2000. 

C/27/000" 


——Se votarán oportunamente. 


5.- Inasistencias anteriores. 


Dese cuenta de las inasistencias anteriores. 
(Se lee:) 


"Inasistencias de Representantes a la sesión ordi- 
naria realizada el 18 de marzo de 2003: 


Con aviso: Nelson Bosch, Roberto Conde, Silvana 
Charlone, Ney Marín, Alberto Perdomo y Darío Pérez. 


Inasistencias a las Comisiones. 


Representantes que no concurrieron a las Comisio- 
nes citadas: 


Martes 18 de marzo 

DEFENSA NACIONAL 

Con aviso: Walter Vener Carboni. 
GANADERÍA, AGRICULTURA Y PESCA 


Con aviso: Eduardo Chiesa Bordahandy; Julio Cardo- 
zO Ferreira; Leonel Heber Sellanes. 


TURISMO 
Con aviso: Ambrosio Rodríguez. 
Sin aviso: Yeanneth Puñales Brun. 


ESPECIAL CON EL COMETIDO DE ESTUDIAR LOS 
RECURSOS PREVISTOS EN EL ARTÍCULO 303 DE 
LA CONSTITUCIÓN 


Con aviso: Artigas Melgarejo". 
6.- Exposiciones escritas. 


——Habiendo número, está abierta la sesión. 


Se va a votar el trámite de las exposiciones es- 
critas de que se dio cuenta. 


(Se vota) 


——Treinta y cuatro por la afirmativa: AFIRMATIVA. 
Unanimidad. 


(Texto de las exposiciones escritas: ) 


1) Exposición del señor Representante Roque 
Arregui a los Ministerios de Transporte y Obras 
Públicas y de Educación y Cultura, sobre la ne- 
cesidad de continuar los trabajos de restaura- 
ción en la iglesia de Villa Soriano. 


"Montevideo, 18 de marzo de 2003. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Jorge Chápper. 
Amparado en las facultades que me confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
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sentantes, solicito que se curse la presente exposi- 
ción escrita a los Ministerios de Transporte y Obras 
Públicas y de Educación y Cultura. En la histórica 
iglesia de Villa Soriano, del departamento de Soriano, 
se estaban realizando obras tendientes a su conser- 
vación, las que son totalmente imprescindibles para 
conservar tan rico patrimonio histórico, el que atesora 
un inmenso valor cultural. Dichas obras se han parali- 
zado por falta de recursos. Ante esta situación, soli- 
cito que se adopten las medidas pertinentes, a fin de 
destinar a tan importante obra, los recursos necesa- 
rios para su culminación. Saludo al señor Presidente 
muy atentamente. ROQUE ARREGUI, Representante 
por Soriano". 


2) Exposición del señor Representante Gustavo 
Guarino al Ministerio de Turismo, relacionada 
con la necesidad de fomentar el turismo en la 
ciudad de Río Branco y su zona de influencia. 


"Montevideo, 18 de marzo de 2003. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Jorge Chápper. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Turismo. Hemos recibi- 
do un planteo realizado por el señor Edil Geener 
Amaral ante la Junta Departamental de Cerro Largo, 
en relación al fomento del turismo en la ciudad de Río 
Branco, del departamento de Cerro Largo. Por com- 
partirlo plenamente, entendemos importante darle 
estado parlamentario, por lo que transcribimos dicho 
planteo a ese Ministerio: 'Por algunos medios de co- 
municación de la ciudad de Río Branco, se dio difu- 
sión a declaraciones efectuadas por un empresario 
que organiza excursiones a nivel nacional e interna- 
cional. En virtud de estar planificando una visita a la 
zona para los días 19 y 20 de abril del presente año, 
viajó a dicha localidad para conocer el estado de la 
ciudad y qué podía ofrecer al grupo, de medio cente- 
nar de personas, en esos dos días de estadía. El en- 
trevistado categorizó de lamentable el estado de la 
ciudad, fustigó la despreocupación de las autoridades 
que tienen que ver con el turismo en la zona, desta- 
cando que no fue posible conseguir folletería sobre 
Río Branco. Destacó, inclusive, que al pasar por el 
departamento de Treinta y Tres recibió información 
sobre La Charqueada, y en la ciudad brasileña de 
Yaguarón fue bien atendido y consiguió toda la infor- 
mación que necesitaba. Pero, de Río Branco, nada. 
Criticó la falta de información con respecto a Río 
Branco, mencionando que llegó a un pueblo fantas- 
ma, donde no hay nadie para atender e informar al vi- 
sitante. Preguntó si con esa despreocupación quieren 


realmente fomentar el turismo". Nosotros hemos sido 
críticos de esas situaciones y hemos denunciado una 
y otra vez la falta de infraestructura necesaria para el 
fomento del turismo en la 3era. Sección. Se nos ha 
catalogado de pesimistas. Sin embargo, insistimos 
que esa zona de nuestro departamento, tiene todas 
las condiciones necesarias para convertirse en un im- 
portante polo de desarrollo turístico. Cuenta con re- 
cursos naturales y arquitectónicos codiciados por po- 
bladores de otros puntos del país, quienes sin contar 
con esos elementos se han ingeniado para crearlos 
en forma artificial. En Río Branco existe potencial pe- 
ro, faltan ideas y trabajo colectivo. El balneario Lago 
Merín, el río Yaguarón, el río Tacuarí con su desem- 
bocadura en el río Yaguarón, el monumental Puente 
Internacional Mauá, la vecina ciudad de Yaguarón, en 
la República Federativa del Brasil, la zona comercial 
de Río Branco, los ingenios agropecuarios e indus- 
triales, el lugar donde vive, trabaja, estudia y sueña 
cada uno de sus pobladores, entre otros, constituyen 
una importante oferta turística. No es necesario una 
gran inversión, ya que -repetimos- Río Branco cuenta 
con los recursos naturales, materiales y humanos que 
enumerábamos, lo que falta es, simplemente, organi- 
zación. A esos efectos, se hace imprescindible contar 
con personal idóneo en la materia. Sugerimos, enton- 
ces, por razones de orden económico, la capacitación 
de, por lo menos, dos funcionarios de la Junta Local 
Autónoma Electiva de Río Branco, que puedan, sin 
desatender totalmente sus tareas cotidianas, ser ca- 
pacitados para brindar información, guiar al turista y 
acompañar a los puntos que se consideren relevantes 
e interesen al visitante. No se trata de la creación de 
cargos o dirección alguna que pueda ocasionar más 
gastos, hablamos de capacitación, organización, para 
la prestación de un buen servicio. Saludamos al señor 
Presidente muy atentamente. GUSTAVO GUARINO, 
Representante por Cerro Largo". 


3) Exposición de la señora Representante María 
Alejandra Rivero Saralegui al Ministerio de Vi- 
vienda, Ordenamiento Territorial y Medio Am- 
biente, con destino a la Administración de las 
Obras Sanitarias del Estado, acerca de la situa- 
ción de la red de alcantarillado de la ciudad de 
Melo. 


"Montevideo, 19 de marzo de 2003. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Jorge Chápper. 
Amparada en las facultades que me confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicito que se curse la presente exposi- 
ción escrita al Ministerio de Vivienda, Ordenamiento 
Territorial y Medio Ambiente, con destino a la Admi- 
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nistración de las Obras Sanitarias del Estado (OSE). 
Queremos referirnos a la problemática que se plantea 
actualmente con la red de alcantarillado de OSE, en 
la ciudad de Melo, del departamento de Cerro Largo, 
relacionada con el vertido de las aguas pluviales, a la 
red de saneamiento, por parte de las conexiones do- 
miciliarias, en una clara contravención a las disposi- 
ciones legales vigentes. Ante la ocurrencia de preci- 
pitaciones, el vertido de las aguas pluviales, trae apa- 
rejado el derrame de aguas servidas en las viviendas 
que están ubicadas en zonas bajas; así como el le- 
vante de las tapas de los registros, en los cruces de 
calles, con el consiguiente riesgo de que se produz- 
can accidentes. En la búsqueda de preservar el bie- 
nestar de la población, es que nos permitimos solicitar 
a ese organismo, la aplicación de los correctivos ne- 
cesarios, a fin de subsanar tal situación. Saludo al 
señor Presidente muy atentamente. MARÍA ALEJAN- 
DRA RIVERO SARALEGUI, Representante por Cerro 
Largo". 


4) Exposición del señor Representante Omar Fe- 
rrari al Ministerio de Educación y Cultura, con 
destino al Consejo Directivo Central de la Admi- 
nistración Nacional de Educación Pública y al 
Consejo de Educación Primaria, a la Junta De- 
partamental y a la Intendencia Municipal de Río 
Negro, y además por su intermedio a la Junta 
Local de San Javier, referente a la necesidad de 
construir una escuela en el paraje Tres Quintas, 
del mencionado departamento. 


"Montevideo, 19 de marzo de 2003. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Jorge Chápper. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Educación y Cultura, 
con destino al Consejo Directivo Central de la Admi- 
nistración Nacional de Educación Pública (ANEP), y 
al Consejo de Educación Primaria; a la Junta Depar- 
tamental de Río Negro y a la Intendencia Municipal de 
Río Negro y, por su intermedio, a la Junta Local de 
San Javier. Con fechas 2 de octubre de 2001 y 20 de 
marzo de 2002, por Oficios de esta Cámara Nos. 
7896 y 9881, respectivamente, el señor Represen- 
tante por el departamento de Río Negro, Ricardo 
Castromán Rodríguez, cursó una exposición escrita y 
un pedido de informes, relacionados con la necesidad 
de construir un local escolar en el predio del conjunto 
de viviendas de la Comisión Honoraria Pro Erradica- 
ción de la Vivienda Rural Insalubre (MEVIR), situado 
en el paraje Tres Quintas, del mencionado departa- 
mento. A la fecha, el citado complejo habitacional no 


ha sido favorecido con la solicitud planteada, pese a 
la cantidad de niños en edad escolar que, para su 
atención pedagógica, tienen que trasladarse hacia 
centros educativos distantes de su lugar de residen- 
cia. Estamos en conocimiento de que existe un vecino 
que estaría dispuesto a donar el predio necesario pa- 
ra la construcción de la referida escuela. Nos hace- 
mos eco del planteamiento del señor Representante 
Nacional por el departamento de Río Negro, reiteran- 
do el pedido, en virtud de que lo solicitado es necesa- 
rio para dicho complejo habitacional. Saludamos al 
señor Presidente muy atentamente. OMAR FERRARI 
FERRARI, Representante por Río Negro". 


5) Exposición del señor Representante Ramón 
Legnani al Ministerio de Economía y Finanzas, 
con destino al Banco de Seguros del Estado, 
sobre la situación de un funcionario del Ministe- 
rio de Ganadería, Agricultura y Pesca que sufrie- 
ra un accidente en ocasión de concurrir a pres- 
tar sus funciones. 


"Montevideo, 19 de marzo de 2003. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Jorge Chápper. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Economía Finanzas, con 
destino al Banco de Seguros del Estado (BSE). En 
Uruguay se vivieron horas de tensión exacerbada en 
algunas personas (productores, trabajadores de em- 
presas privadas y organismos públicos), a partir de la 
epizootia de aftosa en el año 2000. En octubre de 
2000, se declaró Estado de Emergencia Nacional Sa- 
nitaria por parte de la Dirección General de Servicios 
Ganaderos del Ministerio de Ganadería, Agricultura y 
Pesca. El 5 de julio de 2001 fue declarado Servicio 
Esencial el Departamento de Campo, División de Sa- 
nidad Animal de la Dirección General de Servicios 
Ganaderos, por Decreto del Poder Ejecutivo en 
acuerdo con el Ministerio de Trabajo y Seguridad So- 
cial. El 19 de julio de 2001, el doctor Julio Barozzi, Di- 
rector General de Servicios Ganaderos del Ministerio 
de Ganadería, Agricultura y Pesca, instrumentó la ha- 
bilitación de horarios extraordinarios para todos los 
funcionarios del Departamento de Campo de la Direc- 
ción General de Sanidad Animal. Dentro de ese mar- 
co de disposiciones, queremos referirnos a la situa- 
ción del funcionario Óscar Eugenio Lema Pírez, de 41 
años de edad, cédula de identidad N* 3.363.872-1, 
número único del Ministerio de Ganadería, Agricultura 
y Pesca P. 8703, Ayudante de Veterinario, quien vivió 
todos esos meses sometido a tensiones excesivas. 
Cuando se detectó el primer foco de aftosa fue trasla- 
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dado al departamento de Artigas, desde el 2 de no- 
viembre al 13 de diciembre del año 2000. Trabajó en 
la actividad perifocal (desinfección de vehículos, por 
ejemplo) y en la actividad focal (desinfección de fosas 
donde se enterraban los animales). Inició el año 2001 
en el departamento de Canelones con su familia (es- 
posa y tres hijos, de 21, 8 y 7 años de edad). En el 
mes de abril fue trasladado al departamento de Colo- 
nia desde el 5 de abril al 24 de mayo de 2001. Como 
en sus otros destinos estaba permanentemente a la 
orden; su labor de desinfección de barcos y de pro- 
ductos que se descargaban en el puerto se cumplía a 
la hora de llegada de las embarcaciones, durante el 
día o la noche, como lo prueban las actas labradas 
por el equipo de trabajo que integraba. Retorna al de- 
partamento de Canelones donde permanece un día y 
luego se le destina a la ciudad de Mercedes, depar- 
tamento de Soriano, donde, desde el 25 de mayo al 
20 de junio de 2001, cumple esas tareas extenuantes, 
por el horario, por la dedicación y por la responsabili- 
dad rodeada de tensiones. Luego se detecta un foco 
de aftosa en el departamento de Canelones, en el 
que reside y al que dedica todos sus esfuerzos desde 
ese momento. No es de extrañar que quien es some- 
tido a situaciones de mucha tensión, durante un pe- 
ríodo prolongado de varios meses, sufra un acciden- 
te. El 10 de agosto de 2001, trabajó durante todo el 
día en la zona de La Cadena, caravaneando anima- 
les, hasta entrada la noche y retornó a su casa. Al lle- 
gar a su domicilio, le informaron que al día siguiente 
debía concurrir temprano a caravanear más animales, 
por lo que decidió ir de inmediato a buscar caravanas 
a la oficina en la ciudad de Canelones, sita en la calle 
Treinta y Tres 358. A poco más de un quilómetro de 
su Casa sufrió un accidente: la moto que conducía 
chocó con un carrito tirado por un caballo. No recuer- 
da detalles del accidente, pues las heridas sufridas 
fueron graves, con trastornos de memoria, requirien- 
do un mes de internación en un CTI y cuidados espe- 
ciales. El funcionario de referencia, en trece años de 
labor no registra ninguna falta, y desde el año 1997 
no hace uso de su licencia reglamentaria. Presenta 
discapacidad permanente a consecuencia de lesiones 
del accidente, por lo que usa aparatos ortopédicos 
para desplazarse, y por sufrir osteítis estafilocóccica 
crónicamente recidivante. Lamentablemente, el Ban- 
co de Seguros del Estado no reconoce que se trata 
de un accidente laboral, y le niega asistencia y la 
pensión que pudiera corresponderle por su incapaci- 
dad. Solicitamos que se adopten medidas a fin de 
solucionar la problemática que afecta al señor Óscar 
Eugenio Lema, como consecuencia del grave acci- 
dente laboral sufrido. Saludamos al señor Presidente 


muy atentamente. RAMÓN LEGNANI, Representante 
por Canelones”. 


6) Exposición del señor Representante Ramón 
Legnani al Ministerio de Ganadería, Agricultura y 
Pesca, relacionado con el accidente sufrido por 
un funcionario de la referida Secretaría de Esta- 
do, mientras prestaba funciones para el control 
del brote de fiebre aftosa ocurrido en el año 
2000. 


"Montevideo, 19 de marzo de 2003. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Jorge Chápper. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Ganadería, Agricultura y 
Pesca. En Uruguay se vivieron horas de tensión exa- 
cerbada en algunas personas (productores, trabaja- 
dores de empresas privadas y organismos públicos), 
a partir de la epizootia de aftosa en el año 2000. En 
octubre de 2000, se declaró Estado de Emergencia 
Nacional Sanitaria por parte de la Dirección General 
de Servicios Ganaderos del Ministerio de Ganadería, 
Agricultura y Pesca. El 5 de julio de 2001 fue declara- 
do Servicio Esencial el Departamento de Campo, Di- 
visión de Sanidad Animal de la Dirección General de 
Servicios Ganaderos, por Decreto del Poder Ejecutivo 
en acuerdo con el Ministerio de Trabajo y Seguridad 
Social. El 19 de julio de 2001, el doctor Julio Barozzi, 
Director General de Servicios Ganaderos del Ministe- 
rio de Ganadería, Agricultura y Pesca, instrumentó la 
habilitación de horarios extraordinarios para todos los 
funcionarios del Departamento de Campo de la Direc- 
ción General de Sanidad Animal. Dentro de ese mar- 
co de disposiciones, queremos referirnos a la situa- 
ción del funcionario Óscar Eugenio Lema Pírez, de 41 
años de edad, cédula de identidad N* 3.363.872-1, 
número único del Ministerio de Ganadería, Agricultura 
y Pesca P. 8703, Ayudante de Veterinario, quien vivió 
todos esos meses sometido a tensiones excesivas. 
Cuando se detectó el primer foco de aftosa fue trasla- 
dado al departamento de Artigas, desde el 2 de no- 
viembre al 13 de diciembre del año 2000. Trabajó en 
la actividad perifocal (desinfección de vehículos, por 
ejemplo) y en la actividad focal (desinfección de fosas 
donde se enterraban los animales). Inició el año 2001 
en el departamento de Canelones con su familia (es- 
posa y tres hijos, de 21, 8 y 7 años de edad). En el 
mes de abril fue trasladado al departamento de Colo- 
nia desde el 5 de abril al 24 de mayo de 2001. Como 
en sus otros destinos estaba permanentemente a la 
orden; su labor de desinfección de barcos y de pro- 
ductos que se descargaban en el puerto se cumplía a 
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la hora de llegada de las embarcaciones, durante el 
día o la noche, como lo prueban las actas labradas 
por el equipo de trabajo que integraba. Retorna al de- 
partamento de Canelones donde permanece un día y 
luego se le destina a la ciudad de Mercedes, depar- 
tamento de Soriano, donde, desde el 25 de mayo al 
20 de junio de 2001, cumple esas tareas extenuantes, 
por el horario, por la dedicación y por la responsabili- 
dad rodeada de tensiones. Luego se detecta un foco 
de aftosa en el departamento de Canelones, en el 
que reside y al que dedica todos sus esfuerzos desde 
ese momento. No es de extrañar que quien es some- 
tido a situaciones de mucha tensión, durante un pe- 
ríodo prolongado de varios meses, sufra un acciden- 
te. El 10 de agosto de 2001, trabajó durante todo el 
día en la zona de La Cadena, caravaneando anima- 
les, hasta entrada la noche y retornó a su casa. Al lle- 
gar a su domicilio, le informaron que al día siguiente 
debía concurrir temprano a caravanear más animales, 
por lo que decidió ir de inmediato a buscar caravanas 
a la oficina en la ciudad de Canelones, sita en la calle 
Treinta y Tres 358. A poco más de un quilómetro de 
su casa sufrió un accidente: la moto que conducía 
chocó con un carrito tirado por un caballo. No recuer- 
da detalles del accidente, pues las heridas sufridas 
fueron graves, con trastornos de memoria, requirien- 
do un mes de internación en un CTI y cuidados espe- 
ciales. El funcionario de referencia, en trece años de 
labor no registra ninguna falta, y desde el año 1997 
no hace uso de su licencia reglamentaria. Presenta 
discapacidad permanente a consecuencia de lesiones 
del accidente, por lo que usa aparatos ortopédicos 
para desplazarse, y por sufrir osteítis estafilocóccica 
crónicamente recidivante. Lamentablemente, el Ban- 
co de Seguros del Estado no reconoce que se trata 
de un accidente laboral, y le niega asistencia y la 
pensión que pudiera corresponderle por su incapaci- 
dad. Solicitamos que se adopten medidas a fin de 
solucionar la problemática que afecta al señor Óscar 
Eugenio Lema, como consecuencia del grave acci- 
dente laboral sufrido. Saludamos al señor Presidente 
muy atentamente. RAMÓN LEGNANI, Representante 
por Canelones”. 


7.- Licencias. 


Integración de la Cámara. 


———Dese cuenta del informe de la Comisión de 
Asuntos |nternos relativo a la integración del Cuerpo. 


(Se lee:) 


"La Comisión de Asuntos Internos aconseja a 
la Cámara aprobar las siguientes solicitudes de li- 
cencia: 


Del señor Representante Juan Justo Amaro 
Cedrés, por motivos personales, inciso tercero 
del artículo único de la Ley N2 16.465, por el día 
19 de marzo de 2003, convocándose a la su- 
plente correspondiente siguiente, señora Stella 
M. Tucuna. 


Del señor Representante Fernando Araújo, en 
misión oficial, literal B) del artículo único de la 
Ley N* 16.465, para participar en el XIII En- 
cuentro del PARCUM, que integra la Comisión 
Parlamentaria del MERCOSUR, a realizarse en la 
ciudad de Mendoza, República Argentina, por el 
período comprendido entre los días 25 y 29 de 
marzo de 2003, convocándose al suplente co- 
rrespondiente siguiente, señor Henry López. 


Del señor Representante Ramón Fonticiella, 
por motivos personales, inciso tercero del artículo 
único de la Ley N* 16.465, por el período com- 
prendido entre los días 25 y 26 de marzo de 
2003, convocándose al suplente correspondiente 
siguiente, señor Eduardo Muguruza". 


——-En discusión. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota) 


——Treinta y seis por la afirmativa: AFIRMATIVA. 
Unanimidad. 


En consecuencia, quedan convocados los su- 
plentes correspondientes, quienes se incorporarán a la 
Cámara en las fechas indicadas. 


(ANTECEDENTES: ) 


"Montevideo, 19 de marzo de 2003. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Jorge Chápper. 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

Tengo el agrado de dirigirme a usted, a efectos 
de solicitar licencia por motivos personales y al am- 
paro de lo establecido en la Ley N* 16.465, por el día 
de la fecha, convocando a mi suplente respectivo. 

Saluda a usted muy atentamente 

JUAN JUSTO AMARO CEDRÉS 
Representante por Florida". 
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"Montevideo, 19 de marzo de 2003. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Jorge Chápper. 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

Por la presente, presento renuncia a la convo- 
catoria efectuada por esa Cámara, para sustituir en 
su licencia al Diputado titular por el Dpto. de Florida 
Sr. Juan J. Amaro Cedrés. 

Con mi mayor estima, saluda a Ua., 

Alberto H. Martínez". 


"Montevideo, 19 de marzo de 2003. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Jorge Chápper. 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

Tengo el agrado de dirigirme a usted, a efectos 
de poner en su conocimiento, que renuncio por esta 
única vez, a la convocatoria de la que he sido objeto 
por la Cámara de Representantes, como suplente del 
Representante Nacional Juan Justo Amaro Cedrés. 

Sin otro particular, saluda a Ud. muy atenta- 
mente, 

Luis Oliva Castro". 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por motivos perso- 
nales del señor Representante por el departamento 
de Florida, Juan Justo Amaro Cedrés. 


CONSIDERANDO: |) Que solicita se le conceda li- 
cencia por el día 19 de marzo de 2003. 


II) Que, por esta vez, no aceptan la convocatoria 
de que fueron objeto los suplentes correspondientes 
siguientes, señores Alberto Martínez y Luis Oliva. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en el artículo tercero de 
la Ley N* 10.618, de 24 de mayo de 1945, y por el in- 
ciso tercero del artículo único de la Ley N* 16.465, de 
14 de enero de 1994. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por motivos personales por 
el día 19 de marzo de 2003, al señor Representante 
por el departamento de Florida, Juan Justo Amaro 
Cedrés. 


2) Acéptanse las negativas que, por esta vez, han 
presentado los suplentes correspondientes siguien- 
tes, señores Alberto Martínez y Luis Oliva. 


3) Convóquese por Secretaría para integrar la re- 
ferida representación por el día 19 de marzo de 2003, 
a la suplente correspondiente siguiente de la Hoja de 
Votación N* 22 del Lema Partido Colorado, señora 
Stella M. Tucuna. 


Sala de la Comisión, 19 de marzo de 2003. 


AMBROSIO RODRÍGUEZ, TABARÉ 
HACKENBRUCH, GUILLERMO ÁL- 
VAREZ". 


"Montevideo 18 de marzo de 2003. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Jorge Chápper 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

Por la presente solicito a Ud. licencia desde el 
día 25 al 29 de marzo inclusive, para participar en el 
XIIl Encuentro del PARCUM, que integra la Comisión 
Parlamentaria del MERCOSUR. 

Sin otro particular, le saluda muy atentamente, 

FERNANDO ARAÚJO 
Representante por Rivera". 


"Montevideo, 18 de marzo de 2003. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Jorge Chápper. 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

Por intermedio de la presente me dirijo a usted a 
efectos de comunicarle que por esta única vez no 
acepto la convocatoria a la Cámara de Representan- 
tes. 

Sin otro particular y agradeciéndole desde ya, 
saluda a usted muy atentamente, 

Miguel González". 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia para viajar al exte- 
rior en misión oficial, del señor Representante por el 
departamento de Rivera, Fernando Araújo, para parti- 
cipar en el XIIl Encuentro del PARCUM, que integra la 
Comisión Parlamentaria del MERCOSUR, a realizar- 
se en la ciudad de Mendoza, República Argentina. 


CONSIDERANDO: |) Que solicita se le conceda li- 
cencia por el período comprendido entre los días 25 y 
29 de marzo de 2003. 
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11) Que, por esta vez, no acepta la convocatoria de 
que fue objeto, el suplente correspondiente siguiente, 
señor Miguel González. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en el literal B) del ar- 
tículo único de la Ley N* 16.465, de 14 de enero de 
1994, y en el artículo tercero de la Ley N* 10.618, de 
24 de mayo de 1945. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia para viajar al exterior en 
misión oficial, al señor Representante por el departa- 
mento de Rivera, Fernando Araújo, por el período 
comprendido entre los días 25 y 29 de marzo de 
2003, para participar en el XlIl Encuentro del 
PARCUM, que integra la Comisión Parlamentaria del 
MERCOSUR, a realizarse en la ciudad de Mendoza, 
República Argentina. 


2) Acéptase la negativa que, por esta vez, pre- 
senta el suplente correspondiente siguiente, señor 
Miguel González. 


3) Convóquese por Secretaría para integrar la re- 
ferida representación por el mencionado lapso, al su- 
plente correspondiente siguiente de la Hoja de Vota- 
ción N* 15 del Lema Partido Nacional, señor Henry 
López. 


Sala de la Comisión, 19 de marzo de 2003. 


AMBROSIO RODRÍGUEZ, TABARÉ 
HACKENBRUCH, GUILLERMO ÁL- 
VAREZ”". 


"Montevideo, 19 de marzo de 2003. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Jorge Chápper. 
Presente. 

Por medio de la presente solicito, conforme al in- 
ciso tercero, del artículo único de la Ley N* 16.465 del 
14 de enero de 1994, se me otorgue licencia por mo- 
tivos personales, por los días 25 y 26 del corriente 
mes. 

Sin otro particular, le saluda. 

RAMÓN FONTICIELLA 
Representante por Salto". 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por motivos perso- 
nales del señor Representante por el departamento 
de Salto, Ramón Fonticiella. 


CONSIDERANDO: Que solicita se le conceda li- 
cencia por el período comprendido entre los días 25 y 
26 de marzo de 2003. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, y por el inciso tercero 
del artículo único de la Ley N* 16.465, de 14 de enero 
de 1994, 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por motivos personales por 
el período comprendido entre los días 25 y 26 de 
marzo de 2003, al señor Representante por el depar- 
tamento de Salto, Ramón Fonticiella. 


2) Convóquese por Secretaría, por el mencionado 
lapso, al suplente correspondiente siguiente de la 
Hoja de Votación N* 303 del Lema Partido Encuentro 
Progresista-Frente Amplio, señor Eduardo Muguruza. 


Sala de la Comisión, 19 de marzo de 2003. 


AMBROSIO RODRÍGUEZ, TABARÉ 
HACKENBRUCH, GUILLERMO ÁL- 
VAREZ". 


8.- Cuestión política planteada por el se- 
ñor Representante Borsari Brenna. 


SEÑOR BORSARI BRENNA.- Pido la palabra para 
plantear una cuestión política. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Tiene la palabra 
el señor Diputado. 


SEÑOR BORSARI BRENNA.- Señor Presidente: so- 
licito a la Cámara que, de acuerdo con lo que estable- 
ce el artículo 50 del Reglamento de la Cámara, se me 
permita plantear una cuestión política acerca de la 
falta de respuesta por parte del Poder Ejecutivo a in- 
finidad de pedidos de informes. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Se va a votar el 
carácter preferente de la cuestión política planteada 
por el señor Diputado. 


(Se vota) 
——Treinta y siete en treinta y ocho: AFIRMATIVA, 


Tiene la palabra el señor Diputado Borsari Bren- 
na. 


SEÑOR BORSARI BRENNA.- Señor Presidente: 
consideramos que el asunto que vamos a plantear ha- 
ce a los mecanismos de contralor del Poder Legislativo 
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sobre el Poder Ejecutivo previstos en el artículo 118 la 
Constitución de la República, que establece que todo 
legislador puede pedir a los Ministros, a la Suprema 
Corte de Justicia, a la Corte Electoral, al Tribunal de lo 
Contencioso Administrativo y al Tribunal de Cuentas 
los datos e informes que estime necesarios para llevar 
a Cabo su cometido. También establece la forma en 
que debe hacerse. 


Creo que esta es una de las bases fundamentales 
del funcionamiento democrático. El legislador está 
aquí para legislar, es decir, para aprobar leyes y, por 
supuesto, para aprobar tratados internacionales y de- 
claraciones que la Cámara quiera hacer, y también 
para controlar al Poder Ejecutivo. Creo que esa es la 
base del sistema democrático en nuestro país y es la 
génesis de las democracias del mundo. Aquí no inte- 
resa qué partido ejerza el poder ni de qué color sean 
los Ministros que contesten o no contesten. Aquí in- 
teresa el pleno funcionamiento del sistema democráti- 
co. Al fin y al cabo, lo que importa es que se cumpla 
con la obligación constitucional. 


El artículo 118, incluido en el Capítulo IV de la 
Constitución de la República, refiere a un sistema de 
contralor que establece, asimismo, la posibilidad de 
conformar Comisiones |Investigadoras en el Parla- 
mento, la de llamar a Sala a los Ministros y la posibili- 
dad última de censura a los Ministros. Es decir que 
hay todo un sistema que nuestro derecho positivo se 
ha dado a los efectos de controlar al Poder Ejecutivo, 
ejercido por el Gobierno de turno. Creo que esto está 
muy bien, porque todo sistema debe tener sus pesos 
y sus contrapesos, y el constituyente así lo ha creído. 
Por eso, estimo que lo que voy a exponer ahora es 
una disfunción que se está dando en el sistema de- 
mocrático. 


Fíjese, señor Presidente, que según información 
oficial que tengo de la Cámara de Representantes, 
nada menos que 710 pedidos de informes -no sola- 
mente de legisladores del Partido Nacional, sino de 
todos los Partidos- no fueron contestados. Entre estos 
hay 567 pedidos de informes de legisladores del 
Frente Amplio, 72 del Partido Nacional y 39 del Parti- 
do Colorado. Estas cifras hablan por sí mismas; no 
necesitan ningún adjetivo. Hay 710 pedidos de infor- 
mes sin responder en lo que va de esta Legislatura. 


Creo que este es un hecho grave que hace al 
normal funcionamiento de nuestro sistema democráti- 
co. Como hemos dicho, el estatuto de contralor que 


establece la Constitución, desde nuestro punto de 
vista, no se está cumpliendo, aunque es bueno reco- 
nocer que hay determinados Ministros de Estado que 
cumplen rigurosamente con la obligación constitucio- 
nal. 


Nosotros contamos con información, emitida por 
Información Legislativa -cualquier legislador puede 
disponer de ella-, donde consta quiénes efectuaron 
esos pedidos de informes y cuánto tiempo hace que 
no se contestan. 


Yo creo que cuando no se cumple con cualquiera 
de los instrumentos que da la Constitución -pedidos 
de informes, llamados a Sala, llamados a Comisión, 
constitución de Comisiones |Investigadoras- estamos 
asistiendo a un descaecimiento del sistema democrá- 
tico; y nuestra tarea es, entre otras, velar por su buen 
funcionamiento. En última instancia, no se trata sola- 
mente de la vanidad de un legislador de decir: "Bue- 
no; no me contestaron un pedido de informes; que lo 
haga suyo la Cámara de Representantes y, si no, yo 
después llamo a Sala al Ministro respectivo". Esto ha- 
ce a mucho más que eso: hace al contralor ciudada- 
no. Yo quiero confesar que he hecho muchos pedidos 
de informes porque ciudadanos orientales han venido 
a plantearnos determinados problemas, por nuestro 
carácter de vehículo, de instrumento para que el ciu- 
dadano pueda tener satisfacción, a través de una res- 
puesta positiva o negativa, en relación con un pro- 
blema que ocurre en el país, en determinado Ministe- 
rio o en cierta repartición pública. 


Reitero que se está fallando en cuanto al buen 
funcionamiento del sistema democrático. Por lo tanto, 
exhortamos a cumplir con el artículo 118 de la Cons- 
titución a los Ministros de Estado, así como a los je- 
rarcas de entes autónomos y demás organismos obli- 
gados en ese sentido. Es necesario que esto se haga; 
es necesario que el Presidente de la República tenga 
en cuenta este planteamiento del Parlamento a los 
efectos de que quienes cumplen sean reconocidos por 
ello y quienes no lo hacen sean observados o exhor- 
tados a cumplir con el deber constitucional. 


Queremos ser escuetos en esto, pero muy fir- 
mes, y vamos a hacer llegar a la Mesa un proyecto de 
resolución con respecto a este punto. 


Muchas gracias. 
SEÑOR |BARRA.- Pido la palabra. 
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SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Tiene la palabra 
el señor Diputado. 


SEÑOR IBARRA.- Señor Presidente: este problema 
se repite en esta Cámara de Representantes; en dis- 
tintas Legislaturas la Cámara se ha debido ocupar de 
la demora o inexistencia de contestación a pedidos de 
informes. 


Este es un planteamiento político oportuno, por- 
que debemos considerar que las señoras y los señores 
legisladores, fundamentalmente quienes no somos 
Gobierno, tenemos tremendas dificultades para obte- 
ner la información que corresponde -y no únicamente 
a través de los pedidos de informes- con referencia a 
lo que ocurre en el Estado, sea en los distintos Minis- 
terios, en los entes autónomos y servicios descentrali- 
zados o en otros organismos públicos. 


Basta recordar que en infinidad de oportunida- 
des, proyectos remitidos por el Poder Ejecutivo con- 
taron con un asesoramiento, una información muy es- 
cueta, lo que ha obligado a las señoras y a los seño- 
res legisladores a bucear en la información. |nclusive, 
muchas veces hemos tenido que recurrir a la propia 
prensa para entender el contenido de un proyecto de 
ley. Eso es grave, fundamentalmente cuando se reci- 
be el primer proyecto del país, que es el relativo al 
Presupuesto Nacional quinquenal, o se recibe el pro- 
yecto de ley de Rendición de Cuentas. Como decía, en 
esos casos la situación se agrava seriamente. Cuando 
se trata de articulados extensos, los legisladores te- 
nemos que estar a lo que exprese el texto o a lo que 
manifieste el Ministro que es convocado a la Comisión 
de Presupuestos, integrada con la de Hacienda. 


Nuestra fuerza política ha planteado hace mucho 
tiempo su preocupación acerca del tema de la infor- 
mación. En esta misma Sala, el 1? de marzo de 2000, 
el Presidente de la República Oriental del Uruguay, 
doctor Jorge Batlle, expresó -y fue aplaudido por to- 
dos los legisladores, sin excepción- que iba a existir 
una total transparencia en materia de información, 
tanto para los ciudadanos en general como también, 
por supuesto -y fundamentalmente-, para los señores 
legisladores. Lamentablemente, hemos carecido de 
información en cada problema trascendente que ha 
acontecido en el país, como puede ser, por ejemplo, 
la problemática del sistema financiero y bancario, la 
referida a la deuda externa y otras de real importan- 
Cia. Esto ha sido dicho públicamente por nuestra fuer- 
za política en todos los ámbitos, por el Presidente del 


Encuentro Progresista-Frente Amplio, doctor Tabaré 
Vázquez, por cada uno de los señores dirigentes y por 
los legisladores que integran esta Cámara de Diputa- 
dos o la de Senadores. 


Muchas veces tenemos que trabajar en tinieblas, 
tenemos que trabajar adivinando, tenemos que tra- 
bajar sin datos. Por este motivo, es de real oportuni- 
dad la necesidad de reclamar -como se está haciendo 
hoy- la contestación de los pedidos de informes pre- 
sentados por cada uno de nosotros. 


En esta Legislatura se presentaron 1.649 pedidos 
de informes por parte de todos los legisladores que 
integran los cinco Partidos políticos. El Partido Nacio- 
nal presentó 164 pedidos de informes, de los cuales 
falta contestar 72; el Partido Colorado presentó 88, de 
los cuales falta contestar 39; el Nuevo Espacio y el 
Partido Independiente presentaron 86, de los cuales 
falta contestar 32, y el Encuentro Progresista-Frente 
Amplio presentó 1.310, de los cuales falta contestar 
573. Esto significa que, como decía el señor Diputado 
Borsari Brenna, hay alrededor de 710 pedidos de in- 
formes que no han sido contestados. Y nosotros de- 
cimos que, como legisladores de cualquier partido po- 
lítico, tenemos el derecho de controlar, investigar y 
saber qué pasa con cada uno de los temas. 


Tengo el listado de pedidos de informes que no 
fueron contestados. En él se puede observar que es- 
tos abarcan una gran variedad de temas: desde pro- 
blemas de vivienda, de escuelas, del INDA, hasta 
otros relacionados con el Ministerio del | nterior, con el 
contrabando, con la Jefatura de Policía de Maldonado, 
con las zonas francas. Por supuesto que no voy a 
enumerarlos todos. 


Por último, estamos de acuerdo en que una vez 
más se exhorte a los distintos Ministerios, a los dis- 
tintos organismos del Estado sin excepción, a que 
cumplan con las disposiciones legales y contesten los 
pedidos de informes, como corresponde, para poder 
trabajar con comodidad y certeza y, sobre todo, para 
poder cumplir la función de legislador, que es contro- 
lar y saber. 


SEÑOR BARRERA.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Tiene la palabra 
el señor Diputado. 
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SEÑOR BARRERA.- Señor Presidente: hay dos afir- 
maciones muy claras que queremos hacer con res- 
pecto a este tema. 


En primer lugar, la transparencia es un deber del 
Estado y es un derecho del ciudadano. 


En segundo término, la actividad legislativa ejer- 
ce un rol protagónico de contralor sobre la actividad 
ejecutiva. Así es siempre, desde la creación de los 
parlamentos, y lo es tanto para el ámbito nacional 
como para el municipal. En la esencia de la actividad 
de un Poder Legislativo está, entre otras atribuciones, 
la de contralor sobre la actividad del Poder Ejecutivo, 
sea este de índole nacional o departamental. 


Por eso, queremos decir con mucha claridad que 
la labor de este Poder Ejecutivo en cuanto a la trans- 
parencia y al deber con los ciudadanos se está cun+ 
pliendo, se ha cumplido desde el 1? de marzo de 2000 
y se seguirá cumpliendo hasta el final de la Adminis- 
tración. 


¿Por qué decimos esto? 


En primer lugar, porque no solo los legisladores 
sino todos los uruguayos tienen acceso a la informa- 
ción a través de Internet, a través del portal del Go- 
bierno o de distintas direcciones, como comprasesta- 
tales.gub.uy, para poder saber en qué gasta el Esta- 
do, cómo lo gasta, a quién adjudica licitaciones, 
cuántas veces esas empresas que contratan con el 
Estado tienen licitaciones, en qué período y por qué 
monto. Esto no solo se hace con miras a la labor in- 
dispensable de los legisladores, sino para información 
de los ciudadanos. 


Entonces, cuando se hacen estas afirmaciones, la 
primera pregunta que uno se formula es: en esta Ad- 
ministración, desde el 1% de marzo de 2000 hasta 
ahora, en esta actividad legislativa desde el 15 de fe- 
brero de 2000 hasta ahora, ¿cuántos pedidos de in- 
formes se efectuaron? Y lo acaba de decir el señor 
Diputado preopinante: 1.649 pedidos de informes, es 
decir, más de uno por día, incluidos sábados, domin- 
gos y feriados. 


Por lo tanto, aunque la actividad de contralor del 
Poder Legislativo es indispensable e importante y la 
respetamos, si se realiza más de un pedido de infor- 
mes por día, incluidos sábados, domingos y feriados, 
la primera cosa que hay que preguntarse es cuál fue 
el sentido de la aprobación en la Cámara de Repre- 


sentantes de un proyecto de ley que regula los pedi- 
dos de informes. Y eso lo hicimos; trabajamos y lle- 
gamos a la elaboración de un proyecto porque una 
cosa es el uso y otra muy distinta es el abuso. Una 
cosa es ejercer los derechos y otra cosa es llegar a la 
afirmación, como se ha hecho en Sala, de que como 
no se contestan esos 710 pedidos de informes, en 
más de 1.600, no hay transparencia. 


Distingamos: una cosa es el acceso a la informa- 
ción y otra cosa es el abuso en muchas situaciones en 
cuanto a los pedidos de informes. 


Entonces, me preguntaría: ¿qué pasa en Monte- 
video? ¿Qué pasa con los cientos y miles de pedidos 
de informes que se realizan en el ejecutivo comunal 
de Montevideo y no tienen respuesta? ¿Cuál es el por- 
centaje de pedidos de informes que se contestan por 
parte de la Intendencia Municipal de Montevideo y 
cuántos se contestan a nivel de la Administración 
Central? 


Cometeríamos un error si pensáramos que por- 
que no se contestan tantos pedidos de informes, mu- 
chos de ellos importantes y graves, por parte de la 
Comuna capitalina, hay falta de transparencia o de 
cristalinidad en el resto de la gestión. Y por eso mis- 
mo estamos diciendo con mucha claridad que el acce- 
so a la información, la transparencia, la cristalinidad, 
se cumplen y se viven, y no son solo virtudes para 
predicar, sino que se reflejan en actos de gobierno 
muy concretos. 


Señor Presidente: en justicia, con respecto al 
planteamiento que acaba de hacer el señor Diputado 
Borsari Brenna, también sería bueno saber cuántos 
pedidos de informes se realizaron a cada Ministro 
desde el 1? de marzo de 2000 hasta ahora y cuál fue 
el nivel de respuesta de los diferentes Ministros desde 
esa fecha hasta ahora. 


Por ende, tanto a nivel nacional como departa- 
mental, estamos diciendo que el acceso a la informa- 
ción, la transparencia y el derecho que tienen los ciu- 
dadanos a saber en qué se gastan los recursos esta- 
tales, durante esta Administración se llevaron ade- 
lante; el compromiso que se selló aquí el 1? de marzo 
de 2000 -al que aludía el señor Diputado lbarra- se 
está cumpliendo permanentemente. 


Claro, lo que pasa es que muchas veces los Mi- 
nistros están preocupados por temas muy urgentes y 
no pueden contestar algunos de los pedidos de infor- 
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mes que se realizan, que, como dije anteriormente, 
son más de uno por día, incluidos sábados, domingos 
y feriados. Para eso votamos la ley; para eso aproba- 
mos en la Cámara de Diputados el proyecto relacio- 
nado con los pedidos de informes. ¿Es que se pensó 
que se cercenaban libertades cuando se hizo una le- 
gislación y se regularon los pedidos de informes? No; 
se entendió que había que conjugar dos derechos: el 
derecho a la información y también el derecho del Po- 
der Ejecutivo y de los órganos ejecutivos a cumplir 
con su labor. 


Muchas gracias. 
SEÑOR CHI FFLET.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Tiene la palabra 
el señor Diputado. 


SEÑOR CHI FFLET.- Señor Presidente: trataré de no 
reiterar argumentos, pero el planteamiento y, sobre 
todo, el debate que ha surgido posteriormente ponen 
en primer plano un tema que sin ninguna duda llegó 
aquí porque, de alguna manera, los Partidos o algu- 
nos Partidos pensaban que esto ha desbordado el va- 
so y que el silencio como respuesta a los pedidos de 
informes ya se está pasando de la medida. 


¿Por qué se hacen pedidos de informes? Muchas 
veces, para estudiar un tema con fines legislativos. En 
otras oportunidades, para controlar algún aspecto de 
la realidad, contralor que corresponde a los legisla- 
dores; es una obligación de cada legislador. En otras 
ocasiones, se formulan para saber si se han hecho 
bien o mal las designaciones, o para conocer cuál ha 
sido el sentido de transparencia de un determinado 
acto administrativo. Creo que estos son los objetivos 
del pedido de informes. Que haya más de setecientos 
sin respuesta -no ingreso al detalle de las cifras, que 
son bastante abultadas-, me parece que es un exce- 
so, particularmente porque no todos los pedidos de 
informes son elevados al mismo Ministerio ni a la 
misma dependencia. En consecuencia, la sobrecarga a 
la que hizo referencia el señor Diputado preopinante 
no creo que sea excesiva; de pronto, puede serlo en 
algún Ministerio, pero no en todos por igual. Esto en 
primer lugar. 


En segundo término, hay elementos que, a partir 
de la respuesta, pueden darnos la posibilidad de le- 
gislar como corresponde. Además, si el propio Partido 
Colorado tiene sin respuesta una serie de pedidos de 
informes y se trata de legisladores que tienen más fá- 


cil acceso a los funcionarios que están a cargo de al- 
tos organismos administrativos, la oposición tiene, por 
lo menos, el derecho de plantear el tema y de buscar 
soluciones. 


Debo recordar que en oportunidad en que el se- 
ñor Elso Goñi ocupaba la titularidad del Ministerio de 
Transporte y Obras Públicas, había un funcionario que 
cuando se realizaba un pedido de informes se dirigía 
al legislador para decirle: "Su pedido de informes nos 
va a llevar tanto tiempo". Porque hay que reconocer 
que puede haber pedidos de informes complejos, que 
insumen tiempo, que exigen una información más a 
fondo y que de pronto son los más útiles para el le- 
gislador. Pero sería bueno que ocurriera lo que suce- 
día en la Administración del señor Elso Goñi, cuando 
se nos decía en qué plazo se podía contestar. 


Creo que en ese sentido podemos ganar en 
transparencia, en información para los legisladores, 
pues todo esto repercute en la tarea legislativa. 


Me parece que ha sido prudente la forma en que 
se ha planteado el tema. Creo que es muy útil que se 
haga este reclamo, porque como no hay ninguna san- 
ción para quien no contesta, muchas veces el silencio 
puede ser el peor enemigo del trabajo legislativo. En 
ese sentido, compartimos el planteamiento realizado. 


Reitero, señor Presidente: me parece que sete- 
cientas respuestas que no llegan es una cantidad sufi- 
ciente como para que el Parlamento plantee por lo 
menos, con todo respeto -como se ha hecho-, que es 
necesario acentuar un poquito la transparencia. 


SEÑOR MELGAREJ O.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Tiene la palabra 
el señor Diputado. 


SEÑOR MELGAREJO.- Señor Presidente: creo que 
este es un tema que quizás se repita en todas las Le- 
gislaturas, lo que de ninguna manera quiere decir que 
no se reitere el planteo en todas ellas. 


Voy a hablar pura y exclusivamente desde el 
punto de vista personal de un legislador que -si se 
busca la información, se lo verá- no ha sido el más in- 
sistente en elevar pedidos de informes. También 
quiero decir que no soy el menos insistente en exigir 
que se me contesten. Creo que, como legislador, es- 
toy en todo mi derecho de exigir la respuesta a los 
pedidos de informes porque son elementos con los 
que voy a nutrir mi trabajo y que voy a mostrar a la 
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opinión pública o a quienes los necesiten -me refiero a 
elementos de información que se pueden dar-; pero 
muchas veces los legisladores no contamos con ellos. 


¿Qué quiero decir con esto? Que, sí, puede haber 
abusos; que una cosa es el uso y otra el abuso del 
pedido de informes. Pero bueno sería que quien in- 
tenta señalar concretamente que hay abusos con re- 
lación a los pedidos de informes dijera quiénes son los 
que abusan, .... 


SEÑOR BARRERA.- ¿Me permite una interrupción? 


SEÑOR MELGAREJO.- ..porque a mí no me cabe 
ninguna duda de que el Partido que ejerce la titulari- 
dad del Poder Ejecutivo es el que menos va a exigir 
respuesta a pedidos de informes, mientras que la 
oposición lo hará mucho más. Este es un juego políti- 
co que no podemos evitar de ninguna manera y que, 
en cierta forma, está en el mismo juego de la demo- 
cracia y del sistema. 


¿Qué quiero decir con esto? Que no se justifica 
para nada algún pobre argumento con relación a que 
se abusa del pedido de informes, que intenta nada 
más y nada menos que confrontar la actitud del Poder 
Ejecutivo, del Gobierno Nacional, con la del Gobierno 
Municipal de Montevideo. 


SEÑOR BARRERA.- ¿Me permite una interrupción? 


SEÑOR MELGAREJO.- Yo no confronto con ninguna 
otra Intendencia ni lo voy a hacer en ningún mo- 
mento en este marco, porque entiendo concreta- 
mente que bastante tienen las |ntendencias con todos 
los problemas que surgen día a día, para ver cómo los 
resuelven, cuando el propio Poder Ejecutivo puede 
solucionarlos. Sí exijo que el Poder Ejecutivo y sus re- 
presentantes contesten nuestros pedidos de informes. 
Tampoco voy a aplaudir... 


SEÑOR BARRERA.- ¿Me permite una interrupción? 


SEÑOR MELGARBJO.- ...alguna actitud de algún 
Ministro que diligentemente contesta un pedido de 
informes, pues creo que está cumpliendo con su de- 
ber. SÍ condeno a aquel Ministro que de alguna forma 
niega, retiene o demora la respuesta a algún pedido 
de informes, porque no está cumpliendo con su de- 
ber. La Constitución no dice eso. 


Entonces, cualquier defensa que se base en esto 
es muy débil: no entiende qué es un pedido de infor- 
mes ni cuál es el papel del legislador, que necesita la 
información para poder cumplir... 


SEÑOR BARRERA.- ¿Me permite una interrupción? 


SEÑOR MELGAREJ O.- Si el señor Diputado me deja 
terminar con la idea... Hace más o menos dos minu- 
tos que veo que me está pidiendo una interrupción. 


Creo que el Poder Ejecutivo tiene la obligación de 
contestar los pedidos de informes. Adhiero totalmente 
a lo que ha sostenido el señor Diputado que hizo el 
planteamiento, porque entiendo que esta es la esen- 
cia de la democracia y que los legisladores debemos 
tener esa información. 


Si alguien abusa de esto, hay que decir: "Esto es 
un abuso". Pero que a mí no me metan en la misma 
bolsa en la que colocan a todo el mundo cuando se- 
ñalan como elemento fundamental para no contestar 
los pedidos de informes el abuso de algún señor le- 
gislador, porque yo no me siento para nada compren- 
dido en esa afirmación. 


Concedo la interrupción que me solicitaba el se- 
ñor Diputado Barrera. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Puede interrum- 
pir el señor Diputado. 


SEÑOR BARRERA.- Señor Presidente: a pesar de 
estar en las antípodas del pensamiento del señor Di- 
putado Melgarejo, puedo decir que tuve el honor de 
integrar, en calidad de Edil suplente, la misma Legis- 
latura en la que el señor Diputado descollaba en la 
Junta Departamental representando fielmente lo que 
era la Administración Municipal. Y ahora puedo decir 
que, siguiendo esa misma línea de razonamiento, 
quien habla -siendo Edil suplente- elevó, a través del 
titular en la Junta Departamental, ocho pedidos de 
informes y ninguno, durante los cinco años, obtuvo 
respuesta. Y eso no ameritó que yo dijera que por esa 
actitud faltara transparencia o existiera un abuso, 
porque ocho pedidos de informes en cinco años es 
más o menos parecido a lo que se pide en este ám- 
bito en menos de una semana. 


Entonces, si la argumentación del señor Diputado 
Melgarejo es la de que las |Intendencias tienen bas- 
tantes problemas y por lo tanto no quiere confrontar, 
me pregunto: ¿es que el país no tiene, por lo menos, 
las mismas dificultades? Siguiendo la misma línea de 
razonamiento que el señor Diputado Melgarejo, esto 
lo tendría que llevar a decir con total claridad que así 
como él entiende las urgencias que hay a nivel de- 
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partamental, también hay que entender las urgencias, 
no menores, que hay a nivel nacional. 


Muchas gracias, señor Diputado. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Puede continuar 
el señor Diputado Melgarejo. 


SEÑOR MELGAREJO.- Señor Presidente: yo no fui 
Edil oficialista en todo momento; también fui Edil de 
la oposición y tengo mucho más para hablar del tiem- 
po en que fui oposición que de cuando fui oficialista. 
Y cuando fui del oficialismo también acepté los plan- 
teos relativos a las demoras. 


Entiendo que de ninguna manera, porque haya 
algún abuso, se puede aplicar un rasero a todo el 
Cuerpo para hablar con carácter general sobre la falta 
de respuesta. Estoy totalmente de acuerdo en que 
estas dificultades se le plantean a cualquier Gobierno: 
lástima que haya quienes se fijen pura y exclusiva- 
mente en el Gobierno de Montevideo, que tiene algu- 
nas dificultades, y quieran tapar las políticas del Go- 
bierno Nacional haciendo referencia al Gobierno Muni- 
cipal. Mejor que miremos al Uruguay en su conjunto y 
no otra cosa. 


SEÑOR BARRI OS.- ¿Me permite una interrupción? 
SEÑOR MELGAREJ O.- Sí, señor Diputado. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Puede interrum- 
pir el señor Diputado. 


SEÑOR BARRI OS.- Señor Presidente: solamente voy 
a hacer una acotación. 


Antes que nada, quiero felicitar a quien trajo este 
tema a la consideración de la Cámara porque creo 
que es muy importante volver a discutirlo. Lo hicimos 
cuando se consideró el proyecto de ley que regla- 
mentaba fundamentalmente los plazos en que el Po- 
der Ejecutivo estaría obligado a contestar, y por eso 
es lamentable que no se haya completado su aproba- 
ción por parte del Senado, a fin de que entrara en vi- 
gencia. Si así hubiese sido, no tendríamos que estar 
discutiendo esto. 


Pero más allá de lo cuantitativo, es muy impor- 
tante lo cualitativo, y es evidente que en muchos Mi- 
nisterios se hace una selección temática de los pedi- 
dos de informes que se responden, lo que me parece 
más grave que la demora. Lo peor es que se haga 
una selección y que unos se contesten y otros no, se- 
gún la conveniencia. Tengo algunos ejemplos. 


El 2 de mayo de 2000 pregunté al Ministerio de 
Transporte y Obras Públicas si tenía intenciones o al- 
gún proyecto para instalar un peaje sobre la Ruta 
N* 9, en La Coronilla. Me respondieron el 10 de di- 
ciembre de 2002. ¿Y qué me respondieron? Que no, 
que no pensaban instalar un peaje en La Coronilla; a 
esa altura ya lo habían instalado en las costas del 
arroyo Garzón. Pero, mientras tanto, me habían con- 
testado muchos otros pedidos. Para hablar en térmi- 
nos educados, diría que contestar en esta forma es 
una falta de respeto. 


En enero de 2001 elevé otro pedido de informes 
al Ministerio de Transporte y Obras Públicas, relativo a 
la forma en que dicha Cartera había contratado em- 
presas y suministros para la reparación de las calles 
en la ciudad de Lascano. Hasta hoy, no ha sido res- 
pondido. Pero, mientras tanto, el Ministerio me seguía 
contestando otros pedidos de informes. 


El 7 de marzo de 2001 pregunté por una licita- 
ción para prestar servicios entre Punta del Este y La 
Paloma. ¿Por qué traigo a colación esto? Porque se 
me respondió a los pocos días, al poco tiempo. Pero 
otro pedido de informes que elevé en la misma fecha 
-que tenía que ver con permisos otorgados a una em- 
presa vinculada con las obras sobre las cuales había 
pedido informes-, no ha sido respondido hasta hoy. 


En setiembre de 2001 pregunté al Ministerio de 
Transporte y Obras Públicas si confirmaba esta infor- 
mación, si estaba enterado de noticias de prensa que 
yo había recibido en cuanto a que había denuncias 
penales contra esa Cartera por hurto y demás; tam- 
poco hasta hoy se ha contestado. 


Y estos cuatro pedidos de informes que nunca 
fueron respondidos por el Ministerio de Transporte y 
Obras Públicas fueron contestados por la realidad, 
porque hace pocos días se decretó el procesamiento 
de un alto funcionario de dicha Cartera, precisamente 
por estos temas sobre los cuales había pedido infor- 
mes. 


Yo no pedía informes para satisfacerme ni para 
salir a ventilar nada, sino para contestar las preguntas 
que los ciudadanos me hacían todos los días con res- 
pecto a estos temas. Es nuestra obligación; la obliga- 
ción de los legisladores y de todos los gobernantes es 
informar a los ciudadanos cuando tienen dudas, sobre 
todo cuando hay hechos concretos. 
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Traje a colación este ejemplo porque creo que 
eso es lo más grave. No lo es tanto que falte contes- 
tar más de setecientos pedidos de informes, sino que 
se haga una selección a la hora de responder; se res- 
ponden los que conviene y se dejan sin respuesta los 
que pueden molestar. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Puede continuar 
el señor Diputado Melgarejo. 


SEÑOR MELGARBEJO.- He finalizado, señor Presi- 
dente. 


SEÑOR ABDALA.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Tiene la palabra 
el señor Diputado. 


SEÑOR ABDALA.- Señor Presidente: estoy un po- 
co asombrado por la cantidad de pedidos de infor- 
mes del Frente Amplio. Me parece que no es me- 
nor: mil seiscientos pedidos de informes es una 
cantidad importante; es un estilo cuasi indagatorio 
-"mikehammeresco", diría yo- de encarar la vida de la 
República. Estamos hablando de casi un pedido de 
informes por día, incluidos feriados, sábados, domin- 
gos y Semana Santa. 


(Interrupción del señor Representante Díaz) 
———Más de uno por día. 


SEÑORA BARREIRO.- ¿Me permite una interrup- 
ción? 
SEÑOR ABDALA.- No; no se la permito. 


Con toda franqueza, me parece que es una 
enorme cantidad de pedidos de informes. Hay que te- 
ner un poquito de sentido común y hacer una selec- 
ción. ¿Valen lo mismo los mil seiscientos pedidos de 
informes? ¿Todos son iguales? Creo que, en alguna 
medida, hay que tratar de ponderar este tema. Es la 
verdad; lo digo con mucha racionalidad. Alguien po- 
dría decir que se trata de una práctica obstruccionista 
la que impulsan los agentes del contralor parlamenta- 
rio de esta Cámara; suena a práctica obstruccionista. 
Entonces, los que alguna vez plantean alguna cosa en 
serio, ¡ claro!, están en el baile de los mil seiscientos. 
¿Quién les va a contestar? ¡ Es bravo! Cuando alguno 
hace algún aporte más o menos intelectual va en esa 
murga general; cuando alguien hace un aporte de re- 
flexión y quiere saber algo, el pobre va en medio de 
esos mil seiscientos, en ese "borocotó borocotó". ¡Es 
bravísimo! 


¡ Muchachos: vamos a tomamos las cosas en se- 
rio! Con toda franqueza, mil seiscientos pedidos de 
informes demuestran una actitud... El señor Ministro 
Atchugarry ha estado aquí una vez por semana. Y 
bueno; es evidente que hay algunos Ministros que 
tienen una gran disposición. 


Hablando ahora un poco en serio y quitando fol- 
clore al asunto, se trata de hacer las cosas con profe- 
sionalismo. No todo es para un pedido de informes. 
Yo he visto pedidos de informes que son "fellinescos"; 
se hace cualquier tipo de planteo. Y muchas veces los 
pedidos de informes de algunos legisladores son una 
toma de posición. No preguntan absolutamente nada; 
definen un tema, calendarizan una posición ideológi- 
ca, avanzan y embisten. 


Entonces, ¿sabe qué creo que sería bueno, señor 
Presidente? Sería bueno saber quiénes son los Minis- 
tros que contestan. Yo quiero conocer la información. 
Me gustaría que me dijeran: "De los Ministros que 
hay, estos son los que contestan". Quiero saber eso; 
la democracia es transparencia por excelencia. Bueno, 
sepamos quiénes son los que contestan y los que no 
lo hacen, y también sepamos quiénes son los legisla- 
dores que meten un gran volumen de pedidos de in- 
formes; ¡se ve que tienen todo el tiempo del mundo 
para escribir un pedido de informes tras otro! Claro, 
escriben tanto que a veces a algunos de esos legisla- 
dores no los vemos en Sala. 


Yo digo: tomemos con seriedad estas cosas, por- 
que estas cosas son, precisamente, las que después 
van deteriorando el funcionamiento de la democracia. 
Estas son las cosas que hacen que un día uno se en- 
cuentre con un "gap" democrático y se pregunte: 
"¿Qué pasó?". Y pasó que el asunto era al voleo. No 
es así; un pedido de informes es una solicitud que ha- 
ce el Poder Legislativo al Poder Ejecutivo. El planteo 
requiere seriedad, requiere consistencia y un nivel de 
asesoramiento que lleve a pensar que lo que está 
planteando, en definitiva, el Parlamento -porque el 
Parlamento hace suyo el pedido de informes- reviste 
cierta enjundia. Y no es así; francamente, no es así. 


Yo sé que no se puede hacer un testeo aquí 
adentro, pero reconozcan que en ese volumen de mi- 
les de pedidos de informes hay alguna que otra libe- 
ralidad. 


La señora Diputada Barreiro me pidió una inte- 
rrupción; se la concedo con gusto. 
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SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Puede interrum- 
pir la señora Diputada. 


SEÑORA BARREIRO.- Señor Presidente: quiero de- 
cir que no tiene que resultar extraño que se eleven 
varios pedidos de informes por día. 


Para ceñirme al tema por el cual fue convocada 
la sesión de hoy, voy a poner un ejemplo que tiene 
que ver con él. La semana pasada tuve que elevar 
varios pedidos de informes referentes a una misma 
inquietud porque debí enviarlos a varias autoridades. 
En este momento, se está celebrando en Japón el 
Foro Mundial del Agua y, como legisladora, quería sa- 
ber si alguien concurriría en representación del país y 
cuál sería la postura oficial que llevaría. Creo que co- 
mo legisladora tengo derecho a saberlo. Traté de 
averiguarlo y obtuve referencias de quiénes fueron y 
en nombre de quiénes, y la verdad es que me resultó 
muy curiosa la respuesta, aunque no voy a volcar esa 
información aquí. Entonces, tuve que hacer esta pre- 
gunta al señor Ministro de Economía y Finanzas, a la 
Oficina de Planeamiento y Presupuesto, a la URSEA, al 
señor Ministro de Vivienda, Ordenamiento Territorial y 
Medio Ambiente, a la Dirección Nacional de Hidrogra- 
fía y a unos cuantos organismos más que tienen con+ 
petencia en materia del recurso agua. La única con- 
testación que he obtenido por el momento fue vía "e- 
mail" -para acelerar el trámite- por parte del ingeniero 
Loureiro, de la Dirección Nacional de Hidrografía, 
quien me dice que de allí no concurrió nadie. Esa es la 
única contestación que tengo. El Foro Mundial termina 
el día 23 con una declaración muy importante para 
toda la humanidad en cuanto a este recurso. 


Simplemente, quería dejar esta constancia. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Puede continuar 
el señor Diputado Abdala. 


SEÑOR ABDALA.- Señor Presidente: se da cuenta 
de que no solo la belleza engalana a la señora Dipu- 
tada Barreiro, puesto que además hace aportes de 
carácter intelectual y consistentes. Esto podemos 
compartirlo francamente, porque lo que está plan- 
teando es muy cierto; esa es la verdad. Es decir: 
cuando hay un interés concreto y puntual sobre algo, 
uno tiene que compartirlo. 


SEÑORA TOPOLANSKY.- ¿Me permite una interrup- 
ción? 


SEÑOR ABDALA.- Sí, señora Diputada, con mucho 
gusto. Tengo otro compañero que me ha solicitado 
una interrupción. No sé: hablo yo y hacen cola para 
pedir interrupciones. ¡ Vamos arriba! 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Puede interrum- 
pir la señora Diputada. 


SEÑORA TOPOLANSKY.- Señor Presidente: consi- 
dero que hay veces en las que uno se ve hasta obli- 
gado a hacer un pedido de informes. Voy a comentar 
dos situaciones que viví personalmente. 


Me llegó una seria denuncia relacionada con la 
tan mentada obra de la torre de ANTEL y yo procedí 
como corresponde, es decir, quise conocer la versión 
oficial, la de las autoridades de ANTEL. Hice un pedido 
de informes y esperé la respuesta; lo reiteré y esperé 
nuevamente la respuesta. Como no se me contestó, lo 
traje a la Cámara, que por unanimidad lo hizo suyo, lo 
que quiere decir que este Cuerpo consideró, dentro 
del marco de los pedidos de informes, que ese era 
importante. Sin embargo, no se nos contestó; y ahora 
tengo que hablar en plural, porque está involucrada la 
Cámara. 


Hace poco hice un nuevo pedido de informes 
preguntando si se nos iba a contestar, pero tampoco 
se me contestó. Entonces, ¿qué me queda? ¿Pedir 
que se investigue? ¿Llevar el caso a la prensa? ¿Armar 
un escándalo? ¿Qué camino me queda? Porque la de- 
nuncia sobre la que hacía el pedido de informes era 
grave. Esa es una perlita que quería agregar. 


La otra es la siguiente. Hace poco necesitaba un 
dato para trabajar y, para evitar hacer un pedido de 
informes, llamé al Ministerio de Economía y Finanzas 
a fin de saber cuántos tiques de alimentación se ha- 
bían emitido. Se trataba de un dato concreto; me po- 
drían haber dicho: "tantos". Me pasaron de un teléfo- 
no a otro diez veces y al final una señora me sugirió 
que llamara a Luncheon Tickets o a Ticket Total para 
saber cuántos tiques se habían emitido. Me pareció 
vergonzoso que el Ministerio no me pudiera dar la 
respuesta y que lo tuviera que hacer la empresa. Por 
lo tanto, me vi obligada a hacer el pedido de infor- 
mes, que era lo que quería evitar -porque reconozco 
que el señor Ministro de Economía y Finanzas anda 
como loco de aquí para allá-, pero no encontré ni un 
funcionario en el Ministerio que me diera el numerito. 


Agradezco al señor Diputado Abdala la interrup- 
ción que me concedió. 
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SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Puede continuar 
el señor Diputado Abdala. 


SEÑOR GUYNOT DE BOISMENÚ.- ¿Me permite 
una interrupción? 


SEÑOR ABDALA.- Sí, señor Diputado. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Puede interrum- 
pir el señor Diputado. 


SEÑOR GUYNOT DE BOISMENÚ.- Señor Presi- 
dente: se dijo que hubo varios pedidos de informes 
que fueron contestados por los hechos, lo que puede 
ser verdad. Sería bueno que se aclarara si estos están 
dentro de los 750 pedidos de informes o si ya se des- 
contaron de esa cifra. 


Muchas gracias. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Puede continuar 
el señor Diputado Abdala. 


SEÑOR ABDALA.- Conversaba con el señor Diputado 
Díaz sobre una propuesta para su gesta presidencial, 
señor Presidente. Quizás en esta gesta le podría servir 
la siguiente iniciativa. ¿Qué pasaría si la Cámara tu- 
viera todos los pedidos de informes que hacen los se- 
ñores legisladores en su página web? De esa manera 
tendríamos el texto completo de todos los pedidos de 
los legisladores, como así también toda la información 
sobre lo que nos contestan los Ministros. Más trans- 
parencia, imposible. La prensa allí encontrará si con- 
testa el Ministro "Pirulo" o no contesta nada, o si el 
señor Diputado "Pirulo" hace determinado plantea- 
miento. Es la democracia en su máxima dimensión. 
Creo que en eso no habría inconveniente; si les pare- 
ce bien, luego elaboramos la moción, le ponemos el 
sello presidencial de la Cámara y ahí el señor Presi- 
dente avanza con la transparencia. 


Muchas gracias. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Sin entrar en 
polémica, la Mesa aclara que la respuesta que se da a 
los pedidos de informes de los legisladores es privati- 
va de estos. 


SEÑOR ABDALA.- Pido la palabra para una aclara- 
ción. 

SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Tiene la palabra 
el señor Diputado. 


SEÑOR ABDALA.- No hablo de publicar la respuesta; 
se puede poner el planteamiento de los señores le- 


gisladores y agregar un asterisco cuando fue contes- 
tado. Apunto a tener una información de carácter 
cuantitativo; no hablo de incluir la respuesta, porque 
es de carácter privativo, pero podemos tener una 
evaluación cuantitativa de los legisladores que hicie- 
ron solicitudes y, a la vez, saber quiénes son los Mi- 
nistros que están evacuando la información. 


¡No se deje llevar por las burocracias que hay 
alrededor suyo, señor Presidente! Mire que lo enlo- 
quecen; hágale caso a los Diputados, que somos me- 
jores que las burocracias. 


Muchas gracias. 
SEÑOR LACALLE POU.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Tiene la palabra 
el señor Diputado. 


SEÑOR LACALLE POU.- Señor Presidente: creo que 
el tema que estamos considerando es de vital impor- 
tancia. No comparto lo que decía el señor Diputado 
Abdala con respecto a la cantidad de pedidos de in- 
formes que se hacen; ya que están de moda las cuo- 
tificaciones, también podríamos establecer que no de- 
bería haber más de cinco pedidos de informes por Di- 
putado. 


También creo que se trata de un tema instru- 
mental. Por ejemplo -cada uno habla de su experien- 
cia-, me vienen a la memoria tres pedidos de informes 
que si bien revisten la misma importancia para cada 
uno de los legisladores, quizá algunos sean más ur- 
gentes que otros. Recién la señora Diputada Barreiro 
hacía referencia a un acontecimiento que se está lle- 
vando a cabo; si la respuesta hubiera venido inme- 
diatamente, quizá esta situación se habría subsanado. 


A vuelo de pájaro puedo hablar de varios casos. 
Hace algunos meses hicimos un pedido de informes al 
Ministerio de Vivienda, Ordenamiento Territorial y Me- 
dio Ambiente, y por su intermedio a la OSE, acerca 
del Vicepresidente de este organismo, doctor Granucci, 
relacionado con supuestas irregularidades. La res- 
puesta a ese pedido de informes no ha venido. Y a mí 
me gusta que estos temas se resuelvan, como se dice 
vulgarmente, "sobre el pucho, la escupida"; no me 
gusta andar siguiéndolos porque se trata de cosas de 
extrema gravedad. La respuesta a ese pedido de in- 
formes aún no ha llegado. 


Hace poco tiempo vimos con asombro en el dia- 
rio "El Observador" que el Director Nacional de Adua- 
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nas le dijo a la gente de Salto, del "bagashopping", 
que es mucho más barato estarse a la ley que pagar 
coimas. ¡No podía creer lo que estaba leyendo! En- 
tonces, si el Director Nacional de Aduanas, el señor 
Lissidini, dice que es más barato estarse a derecho y 
aportar que pagar las coimas, tengo que pensar que 
el Director sabe cuánto se paga por coimas y tengo 
que pensar que sabe quién las cobra. Y eso pasó y 
alegremente la opinión pública dice: "¡Qué bárbaro: el 
Director de Aduanas convenció a estos muchachos de 
que hay que pagar tributos!". 


Desde mi punto de vista, este pedido de informes 
es urgente, porque se trata de un caso de extrema 
gravedad. Este pedido fue cursado en enero y todavía 
no sé qué ha pasado con esta gente que cobra coimas 
y quiénes son; quizás sigan trabajando libremente en 
sus puestos. 


Otro ejemplo. Hace ya varios años, el CODI CEN 
supuestamente entregó a la | ntendencia de Canelones 
un par de centenas de miles de dólares para construir 
el Liceo N* 2 de Parque del Plata. Esta obra no solo 
no se ha terminado, sino que está a medio hacer; han 
pasado tres años, el liceo sigue sin construirse, la 
plata no sé dónde está porque no se me contestó el 
pedido de informes, y del liceo ni noticias. 


Entonces, no quiero decir que algunos pedidos 
de informes sean más importantes que otros, pero sí 
que algunos revisten más urgencia. Y si no, vamos a 
tener que terminar en un sistema que teóricamente es 
distinto y que consiste en que para cada información 
que solicitemos venga el jerarca correspondiente; al 
final tendremos en la entrada del Edificio Anexo, don- 
de sesionan las Comisiones, una cola de jerarcas 
contestando cada pedido puntual. 


Para terminar, no comparto lo que decía el señor 
Diputado Barrera. Acá se está diciendo que el Gobier- 
no no contesta, como se debe, los pedidos de infor- 
mes, y en seguida -¡ bien de uruguayo!- salimos a de- 
cir que la Intendencia de Montevideo tampoco los 
contesta, no sea cosa que nos emparejemos por bue- 
nos; vamos a emparejarnos por malos. "Vos sos malo, 
pero aquel también es malo. Entonces, nos quedamos 
todos tranquilos". Creo que acá tendría que empare- 
jarse por lo bueno. Hoy se está tratando este tema 
vinculado al Poder Ejecutivo, pero mañana segura- 
mente algún curul tratará el mismo tema relacionado 
con la | ntendencia Municipal de Montevideo. Porque si 
queremos emparejarnos por lo malo deberíamos decir 


que a la Intendencia de Montevideo se le escapó la 
boa y al Gobierno la tortuga. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Dese cuenta de 
una moción presentada por la señora Diputada Argdi- 
món y los señores Diputados Borsari Brenna, Berois 
Quinteros, Rodríguez, Leglise, Lara, González Álvarez 
y Arrarte Fernández. 


(Se lee:) 


"Mocionamos para que se exhorte al Poder 
Ejecutivo a cumplir con la obligación dispuesta 
por el artículo 118 de la Constitución de la Repú- 
blica, dado que se ha constatado la falta de res- 
puesta a 712 pedidos de informes en el actual 
Período Legislativo, siendo una facultad constitu- 
cional que se otorga al legislador la de pedir in- 
formes. Solicitamos se envíe la presente moción 
al Presidente de la República, a los Ministros de 
Estado, a los entes autónomos y servicios des- 
centralizados, a la Suprema Corte de Justicia, al 
Tribunal de lo Contencioso Administrativo y al 
Tribunal de Cuentas”. 


——-En discusión. 
SEÑOR PENADÉS.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Tiene la palabra 
el señor Diputado. 


SEÑOR PENADÉS.- Señor Presidente: donde dice 
"Período Legislativo" debería decir "período de Go- 
bierno". En la jerga legislativa, el primero corresponde 
a un año y aquí se está haciendo referencia al tiempo 
transcurrido desde la instalación del actual Gobierno. 


Mociono para que se haga la modificación co- 
rrespondiente, señor Presidente. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Advierto que los 
proponentes de la moción están de acuerdo con lo 
que plantea el señor Diputado Penadés. 


Por lo tanto, si no se hace uso de la palabra, se 
va a votar la moción con esa modificación. 


(Se vota) 


——TTreinta y nueve en cuarenta y ocho: AFIRMATI- 
VA. 


SEÑOR ACOSTA Y LARA.- Pido la palabra para fun- 
dar el voto. 
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SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Tiene la palabra 
el señor Diputado. 


SEÑOR ACOSTA Y LARA.- Señor Presidente: no 
acompañé la moción, y no porque crea que el Poder 
Legislativo carezca del derecho a formular pedidos de 
informes. Es un derecho constitucional que, obvia- 
mente, defiendo como parlamentario. No la acompañé 
porque creo que esto se está utilizando como un es- 
cenario político, ya que lo que acabamos de descubrir 
no es la pólvora. Pienso que no debe haber ningún 
Gobierno, tanto a nivel nacional como departamental, 
que haya podido estar al día con las respuestas a los 
pedidos de informes. Aquí muchos se rasgan las ves- 
tiduras, pero, como dice la Biblia, quien se sienta libre 
de culpa que tire la primera piedra. 


Yo no me presto para circos políticos, como al- 
gunos pretenden hacer. 


Ese es el motivo por el que no acompañé esta 
moción. 


9.- Licencias. 
Integración de la Cámara. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Dese cuenta del 
informe de la Comisión de Asuntos |nternos relativo a 
la integración del Cuerpo. 


(Se lee: ) 


"La Comisión de Asuntos Internos aconseja a 
la Cámara aprobar las solicitudes de licencia si- 
guientes: 


Del señor Representante Daniel Díaz Maynard, 
por motivos personales, inciso tercero del artículo 
único de la Ley N* 16.465, por los días 24 y 26 
de marzo de 2003, convocándose al suplente co- 
rrespondiente siguiente, señor José Luis Veiga. 


Del señor Representante Julio Cardozo Fe- 
rreira, por motivos personales, inciso tercero del 
artículo único de la Ley N* 16.465, por el período 
comprendido entre los días 19 y 20 de marzo de 
2003, convocándose al suplente siguiente, señor 
Wilson Ezquerra Martinotti". 


———En discusión. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota) 


———Cuarenta y dos en cuarenta y cinco: AFIRMATI- 
VA. 


En consecuencia, quedan convocados los corres- 
pondientes suplentes, quienes se incorporarán a la 
Cámara en las fechas indicadas. 


(ANTECEDENTES: ) 


"Montevideo, 19 de marzo de 2003. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Jorge Chápper. 
Presente. 
De mi mayor consideración: 
Solicito licencia por motivos personales al Cuer- 
po que Ud. preside por los días 24 de marzo de 2003 
y 26 de marzo de 2003. 
Lo saludo atentamente. 
DANIEL DÍAZ MAYNARD 
Representante por Montevideo”. 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por motivos perso- 
nales del señor Representante por el departamento 
de Montevideo, Daniel Díaz Maynard. 


CONSIDERANDO: Que solicita se le conceda li- 
cencia por los días 24 y 26 de marzo de 2003. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, y por el inciso tercero 
del artículo único de la Ley N* 16.465, de 14 de enero 
de 1994. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por motivos personales por 
los días 24 y 26 de marzo de 2003, al señor Repre- 
sentante por el departamento de Montevideo, Daniel 
Díaz Maynard. 


2) Convóquese por Secretaría, por los días 24 y 
26 de marzo de 2003, al suplente correspondiente si- 
guiente de la Hoja de Votación N* 738 del Lema Par- 
tido Encuentro Progresista-Frente Amplio, señor José 
Luis Veiga. 


Sala de la Comisión, 19 de marzo de 2003. 


AMBROSIO RODRÍGUEZ, TABARÉ 
HACKENBRUCH, GUILLERMO ÁL- 
VAREZ". 


"Montevideo, 19 de marzo de 2003. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Jorge Chápper. 
Presente. 
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De mi mayor consideración: 

De acuerdo a lo establecido en la Ley N* 16.465, 
solicito al Cuerpo que preside, se sirva concederme el 
uso de licencia en el período comprendido entre los 
días 19 y 20 del corriente, por motivos personales. 

Sin otro particular, atentamente, 
JULIO CARDOZO FERREIRA 
Representante por Tacuarembó". 


"Montevideo, 19 de marzo de 2003. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Jorge Chápper. 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

Por medio de la presente vengo a comunicar que 
ante la solicitud de licencia del Sr. Representante Na- 
cional Dr. Julio Cardozo, y en mi carácter de 1er. Su- 
plente de dicho Representante, que por esta vez no 
acepto integrar dicho Cuerpo por estar ocupando el 
cargo de Director de la Administración Nacional de 
Combustibles, Alcohol y Pórtland. 

Sin otro particular, saludo a Ud. muy atenta- 
mente. 

Fernando Saralegui". 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por motivos perso- 
nales del señor Representante por el departamento 
de Tacuarembó, Julio Cardozo Ferreira. 


CONSIDERANDO: |) Que solicita se le conceda li- 
cencia por el período comprendido entre los días 19 y 
20 de marzo de 2003. 


11) Que, por esta vez, no acepta la convocatoria de 
que ha sido objeto el suplente correspondiente si- 
guiente, señor Fernando Saralegui. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en el artículo tercero de 
la Ley N* 10.618, de 24 de mayo de 1945 y por el in- 
ciso tercero del artículo único de la Ley N* 16.465, de 
14 de enero de 1994, 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por motivos personales por 
el período comprendido entre los días 19 y 20 de 
marzo de 2003, al señor Representante por el depar- 
tamento de Tacuarembó, Julio Cardozo Ferreira. 


2) Acéptase la negativa que, por esta vez, ha pre- 
sentado el suplente correspondiente siguiente, señor 
Fernando Saralegui. 


3) Convóquese por Secretaría, por el mencionado 
lapso, al suplente correspondiente siguiente de la 
Hoja de Votación N* 571 del Lema Partido Nacional, 
señor Wilson Ezquerra Martinotti. 


Sala de la Comisión, 19 de marzo de 2003. 


AMBROSIO RODRÍGUEZ, TABARÉ 
HACKENBRUCH, GUILLERMO ÁL- 
VAREZ". 


10.- Rectificación de trámite. 


———Dese cuenta de una moción de orden presentada 
por los señores Diputados Trobo, Laviña, Ibarra y Dí- 
az. 


(Se lee:) 


"Mocionamos para que el proyecto de resolu- 
ción sobre importación de arroz subsidiado desde 
los Estados Unidos de América a la República Fe- 
derativa del Brasil pase a estudio de la Comisión 
de Asuntos | nternacionales”. 


——<S€ va a votar. 
(Se vota) 
——Cuarenta y tres en cuarenta y siete: AFIRMATIVA. 


En la Mesa hay una moción para la formación de 
una Comisión Preinvestigadora y se ha propuesto el 
nombre de un solo legislador para integrarla. Por lo 
tanto, convocamos al Partido Nacional y al Partido 
Colorado a que envíen los nombres de los candidatos; 
de lo contrario, antes de finalizada la sesión, la Mesa 
va a proceder a la designación. 


11.- Día Mundial del Agua. (Conmemora- 
ción). (Exposición del señor Repre- 
sentante Enrique Pérez Morad, por el 
término de una hora, sobre "Agua 
dulce: recurso estratégico del Uru- 


guay”). 


Se entra al orden del día con la consideración del 
asunto motivo de la convocatoria. 


Tiene la palabra el señor Diputado Pérez Morad 
Para realizar una exposición, por el término de una 
hora, sobre "Agua dulce: recurso estratégico del Uru- 
guay", con motivo de la conmemoración del Día Mun- 
dial del Agua. 


SEÑOR PÉREZ MORAD.- Señor Presidente: quere- 
mos expresar a todos los integrantes del Cuerpo que 
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hemos decidido plantear este tema no solo porque en 
los próximos días se conmemorará el Día Mundial del 
Agua, sino porque entendemos que existe una razón 
geopolítica que involucra claramente a nuestro país y 
que refiere al recurso agua. 


En estos días se pueden producir hechos de vio- 
lencia -no deseados, naturalmente- y vemos que el 
motivo que lleva a los conflictos, en el fondo, está re- 
lacionado con las fuentes energéticas. Muchos orga- 
nismos internacionales, muchas personalidades del 
mundo y estudiosos del tema de los recursos que se 
van agotando, establecen con claridad que los próxi- 
mos conflictos en el mundo, muy posiblemente van a 
estar relacionados con el tema del acceso al agua. 


Como el Uruguay, afortunadamente, cuenta con 
un caudal a reservar y cuidar, tanto en aguas de su- 
perficie como en aguas subterráneas -en particular, 
en los acuíferos-, consideramos que es importante 
que se discuta en forma abierta, democrática, con la 
participación de todos los actores involucrados dueños 
de este patrimonio, el tema del recurso agua dulce 
desde el punto de vista geopolítico regional y mundial. 
Con tiempo, debemos tomar los recaudos para evitar 
que nuestra soberanía, nuestro patrimonio y los dere- 
chos humanos de nuestros ciudadanos se vean man- 
cillados por este motivo. 


Consideramos que el agua es imprescindible para 
la vida, porque ese elemento constituye el 70% o el 
80% del cuerpo de un recién nacido y el 50% del 
cuerpo de un ser humano adulto. La vida sin agua es 
imposible. Podremos vivir sin petróleo, pero es difícil, 
impensable e imposible vivir sin el agua. No solo es 
importante para la vida humana, sino también para la 
vida del medio ambiente en el cual estamos insertos. 


El ser humano convive con su medio, interactúa 
con él y debe preservarlo, así como el medio an+ 
biente sabe preservar, generosamente, el lugar que 
ocupa el ser humano. Pero este no suele tener la 
misma actitud con su medio en la forma en que en- 
tendemos que corresponde, y ese es uno de los gran- 
des desafíos. 


Tal como se enunció en la V Semana |nterameri- 
cana del Agua, en Caxias do Sul, Brasil, en abril de 
1997, la civilización siempre dependió del agua, pero 
ahora es a la inversa: es el agua la que depende de 
nuestro grado de civilización. 


Nos referiremos ahora a la reserva mundial de 
agua. Nuestro planeta debería llamarse Agua y no 
Tierra, ya que aquel elemento ocupa la mayor parte 
de su superficie y le da ese color azul tan bonito que 
luce al observarlo desde el espacio. El 97% del agua 
de la superficie terrestre es de mar. El 2% se halla 
como agua dulce congelada -en los casquetes pola- 
res- o bien en los acuíferos profundos, de los cuales el 
primero o segundo más importante en calidad y can- 
tidad es el acuífero Guaraní, que abarca el sur de Bra- 
sil, Paraguay, Uruguay y el norte de Argentina. Del 
1% restante de agua dulce, los dos tercios caen en 
zonas montañosas o deshabitadas, y solo un tercio de 
ese 1% está disponible para todos los usos humanos. 


El agua dulce se renueva solo por la lluvia, que 
Cae a un ritmo de 40.000 a 50.000 kilómetros cúbicos 
por año; pero debido a la congestión de las grandes 
urbes, la deforestación, el desvío de los cursos de 
agua por necesidades de irrigación agrícola y la pro- 
gresiva desecación de la superficie del planeta, que- 
dan disponibles solamente 136.000 kilómetros cúbicos 
para repartir entre todos los habitantes. Y cabe acotar 
que la población mundial va creciendo a un ritmo de 
85:000.000 de personas por año. 


Según la FAO, el uso del agua corresponde en un 
65% a la agricultura, en un 24% a la industria, y solo 
un 7% es para uso doméstico o para cubrir las nece- 
sidades de los municipios. 


¿Cómo es el acceso al agua? Actualmente, el 8% 
de los habitantes del planeta -aproximadamente 
460:000.000 de personas- vive directamente sin agua 
potable. Como las reservas de agua dulce no aumen- 
tan -más bien se reducen- y la población del mundo sí 
-como habíamos dicho, crece a un ritmo de 
85:000.000 de personas por año-, naturalmente que 
hay menor cantidad de litros de agua por habitante 
cada día que transcurre. Pero no solo aumenta la po- 
blación, sino también el consumo mundial de agua; 
Cada veinte años el consumo aumenta al doble. De 
seguir así, para el año 2025 habrá la mitad de la 
oferta actual de agua por habitante; los dos tercios de 
la población mundial tendrán graves problemas de es- 
Casez y el tercio restante se verá casi totalmente pri- 
vado de agua. 


¿Cuántas personas mueren por ingesta de aguas 
contaminadas en el mundo? Por año, aproximada- 
mente 2:200.000 personas; un promedio de 6.000 
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personas -en gran parte niños- mueren por día por 
consumir aguas contaminadas. 


¿Cuál es la calidad de las aguas para el consumo 
humano? Cada país tiene legislación para definir y 
asegurar que el agua para la ingesta humana sea 
potable; cada país tiene establecidas normas de cali- 
dad para el agua de bebida, las cuales deben ser ac- 
tualizadas siempre tomando en consideración las 
guías de la Organización Mundial de la Salud sobre la 
calidad del agua potable. Para ello, la Organización 
actualiza sus guías cada doce años a través del ma- 
nejo de tres volúmenes. El volumen primero está re- 
ferido a recomendaciones en las que se exponen los 
valores guía, un nuevo concepto a tener en cuenta 
para determinar el grado de tolerancia de los dife- 
rentes contaminantes del agua sin que afecten la sa- 
lud. El volumen segundo refiere a criterios relativos a 
la salud y a otras informaciones de base, mientras 
que el tercero tiene relación con la vigilancia y control 
de los abastecimientos de agua a la comunidad. 


Sin embargo, en este punto queremos referirnos 
a un pensamiento que sostiene la Organización Mun- 
dial de la Salud, que dice lo siguiente: "Al elaborar las 
normas nacionales para el agua potable basados en 
estos valores guía será necesario tener en cuenta una 
serie de condiciones geográficas, socioeconómicas, 
alimentarias y de otro tipo que influyen en la exposi- 
ción potencia. Esto puede hacer que las normas na- 
cionales difieran apreciablemente de los valores guía". 
Nosotros, modestamente, discrepamos con este con- 
cepto emitido por la Organización Mundial de la Salud 
a la luz de los hechos: para muchos organismos el 
agua se maneja como mercancía, y este pensamiento 
puede estar abriendo las puertas a condiciones de 
aguas que no son realmente potables y que permitan, 
por otro lado, que sean vendidas como tales. 


En cuanto al tema de la contaminación del agua, 
podemos decir que los humanos hemos contribuido 
colectivamente a la contaminación del agua superficial 
y de las aguas profundas, y es nuestra responsabili- 
dad sanearlas y evitar que se sigan contaminando. 
Las principales causas de contaminación son los agro- 
químicos, pesticidas y fertilizantes, los desechos in- 
dustriales, particularmente metales pesados, ácidos y 
agentes orgánicos, y las aguas servidas. En tal senti- 
do, temas fundamentales como el relativo a las per- 
foraciones y su control tienen un rol importantísimo. 
Una mala práctica de perforación causa mucho daño, 


por lo que los controles deben ser previstos, y si no lo 
son, existe una omisión de las autoridades compe- 
tentes, o puede ocurrir porque estas están absoluta- 
mente desbordadas en su capacidad de contralor. Por 
tanto, es fundamental el contralor de una correcta 
práctica empresarial de las perforaciones, porque 
puede llevar ocho años la descontaminación de un 
curso de agua contaminado y treinta años o más la de 
un acuífero. 


¿El agua es un derecho humano o una mercan- 
cía? ¿A quién pertenece el agua? Teniendo en cuenta 
lo que hemos expresado, ¿alguien puede dudar que el 
acceso al agua de excelente calidad no puede ser ne- 
gado como derecho humano? ¿Se puede privar a un 
ser humano de agua de excelente calidad por no te- 
ner dinero para pagarla? ¿Se puede pagar el acceso al 
agua? ¿Cuánto se debe pagar? ¿A quién se debe pa- 
gar? 


El agua fue declarada patrimonio común de la 
humanidad, siendo un recurso natural escaso, limita- 
do, vulnerable y, como dice la UNESCO, esencial para 
sostener la vida, el desarrollo y el medio ambiente. Es 
parte del patrimonio de la Tierra. Por tanto, entende- 
mos que debe preservarse en el dominio público en 
forma permanente y protegerse con rigurosas leyes 
locales, nacionales e internacionales. 


Debemos preservar para las generaciones veni- 
deras este patrimonio humano y natural común. Cada 
generación debe cuidar celosamente que toda activi- 
dad humana no esté empobreciendo la abundancia ni 
la calidad del agua. Por eso se ha descrito el llamado 
ciclo hidrológico de una gota de agua. Se escapa una 
gota de agua de una planta evaporándose de la su- 
perficie terrestre, de un pantano, de un río, de un la- 
go, del mar, de los arroyos y lagunas, para regresar a 
la Tierra en forma de lluvia. Si la gota de agua vuelve 
y Cae en un bosque, en un lago o en la pradera, va a 
cooperar en un nuevo ciclo hidrológico. Sin embargo, 
si la superficie de la Tierra se pavimenta por entero, 
se talan sus bosques, desaparecen sus praderas y se 
drenan sus ríos y arroyos naturales, la gota no caerá 
sobre ellos e irá al mar, donde se limitará a ser alma- 
cenada. Es como la lluvia que cae en un enorme pa- 
raguas: todo lo que está debajo estará seco y el agua 
fluirá hacia la periferia. 


Se estima que al aumentar un 1% los tejados, los 
pavimentos y las autopistas se pierden 100.000:000.000 
de metros cúbicos al año de abastecimiento de agua. 
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De esta forma, la Tierra se irá secando, asistiremos al 
Calentamiento masivo del planeta y a los correspon- 
dientes extremos climáticos: sequía, aumento de la 
radiación solar, menor biodiversidad, derretimiento de 
los hielos polares, inundación por los mares y deserti- 
zación masiva. Por todo ello el ser humano tiene el 
legítimo derecho y el deber de preservar su vida y la 
de los demás. Frente a esta situación ¿a quién le cabe 
usarla como mercancía? 


En cuanto a la influencia de la mundialización, en 
nuestra época se fue imponiendo un marco de desa- 
rrollo basado en la creencia de una sola economía 
mundial, con reglas universales establecidas por las 
empresas y los mercados financieros. La libertad eco- 
nómica va predominando sobre la sana administración 
de la democracia y de la ecología. Prácticamente, hoy 
todos los elementos que componen la vida están 
siendo abarcados por esta visión, inclusive el aire y el 
agua, así como también la salud, la educación, la 
cultura, el patrimonio, los códigos genéticos y las se- 
millas. Estos servicios y recursos están siendo cada 
vez más controlados por un puñado de grandes multi- 
nacionales que van dejando su impronta en las leyes 
nacionales e internacionales, según el dictado de sus 
intereses, avasallando muchas veces -y lo decimos 
con mucho respeto- la soberanía de las naciones. 


El Instituto de Estudios Políticos, con sede en 
Washington, advierte que las 200 mayores multina- 
cionales ya son tan grandes que sus ventas totales 
superan las economías sumadas de 182 países, y po- 
seen casi el doble de los ingresos económicos del 
80% de los países menos favorecidos de la humani- 
dad. Entre las 100 economías más grandes del mun- 
do, 53 son multinacionales. Hoy existen multinacio- 
nales que ven en el agua un negocio con posibilidades 
infinitas. El Banco Mundial establece que el mercado 
del agua es de alrededor de un billón de dólares, y 
hoy las multinacionales solo abastecen a un 5% de la 
población mundial. 


Vamos a referimos ahora a las multinacionales 
del agua. Los datos son obtenidos por The Council of 
Canadians; se trata de un informe acerca de las em- 
presas de suministro de agua elaborado por el |Ins- 
tituto Polaris. Las empresas privadas más importan- 
tes que suministran agua son las siguientes. La Vi- 
vendi, de Francia, tiene un ingreso total de 
US$ 29.000:000.000 al año; la Suez Lyonnaise des 
Eaux, de Francia, un ingreso de US$ 29.400:000.000 


anuales; la Bouygues (Saur), de Francia, un ingreso 
de US$ 3.000:000.000; la Enron, de Estados Unidos 
de América, un ingreso de US$ 29.000:000.000; y la 
RWE Group, de Alemania, tiene un ingreso de 
US$ 40.000:000.000. Hay otras cinco empresas: 
Thames Water, United Utilities, Severn Trent, An- 
glian y Kelda Group, todas del Reino Unido. Estas 
empresas manejan, entre todas, alrededor de 
US$ 7.000:000.000 por año. 


Vamos a aportar más datos acerca del mercado 
del agua y de estas empresas. Global Fortune 500 
establece que de todas estas compañías, entre las 
100 empresas más grandes del mundo están la RWE 
Group, que ocupa el número 63; la Vivendi, que está 
en el lugar 69; la Suez Lyonnaisse, en el lugar 70, y la 
Enron, en el lugar 85. La Suez Lyonnaisse opera en 
120 países; la Vivendi en 90; la Bouygues -otra enm- 
presa transnacional- en 80, y la Enron en 50. 


Hay algo muy interesante: la industria del agua 
mundial se ve sujeta a un cambio constante y rápido. 
Entre 1994 y 1998, hubo 139 fusiones y adquisiciones 
en el sector. En 1999, la tasa de adquisiciones y fu- 
siones llegó a niveles sin precedentes. Un observador 
del sector señaló que "se están acumulando pruebas 
indicativas de que el agua se convertirá en la próxima 
frontera del área adquisiciones para los importantes 
protagonistas que tienen la firme intención de domi- 
nar y dar forma al panorama europeo de servicios pú- 
blicos. Solamente en Estados Unidos, donde la gran 
mayoría de los servicios de suministro de agua per- 
manecen en manos del Estado, las empresas privadas 
del sector generan ingresos por encima de los US$ 80 
mil millones, cuatro veces el valor de ventas anuales 
de Microsoft". 


No solo ese aspecto interesa en cuanto a las 
multinacionales del agua: también se han imputado 
delitos de soborno, de corrupción, y han sido declara- 
das culpables por la Justicia en varios países donde se 
encuentran operando. En Indonesia, la Suez Lyonnai- 
se y la Thames Water han sido acusadas de alterar la 
fijación de precios. Los abogados de residentes loca- 
les y contratistas de Yakarta han solicitado a los Tri- 
bunales que se revoquen los contratos de gestión de 
agua y que se les exija el pago de indemnizaciones. 


En la ciudad de Saint-Étienne, Francia, en octu- 
bre de 1996, los Tribunales ordenaron a una subsi- 
diaria de la Suez que reembolsara una "tarifa de in- 
greso" -entre comillas- que la empresa había cobrado 
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ilícitamente a los clientes, mediante precios de agua 
más altos. 


En Estados Unidos, una subsidiaria de Enron, 
Portland General Electric, fue condenada en 1998 por 
un Tribunal de Apelaciones del estado de Oregón por 
haber facturado ¡legalmente US$ 21:000.000 anuales, 
para cubrir las inversiones que había perdido, por otro 
lado, en una central nuclear. 


En Francia, un ejecutivo de la Suez Lyonnaise y 
el Alcalde de Grenoble fueron enjuiciados y condena- 
dos en 1995, en relación con un contrato de agua ce- 
lebrado con la municipalidad. Se acusó al Alcalde de 
haber recibido US$ 6:000.000 en obsequios, mientras 
que se imputó a un periódico del lugar -que se en- 
contraba al borde de la bancarrota- haber recibido 
inmensos subsidios por parte de Merlin, una subsidia- 
ria de la Suez. A cambio de estos sobornos se otorgó 
a Merlin el contrato municipal de suministro de agua 
en 1989. En los seis años posteriores a la privatización 
se triplicaron las tarifas de agua en esas localidades. 


También tenemos otros ejemplos. En 1994, un 
Senador francés admitió haber aceptado un soborno 
de US$ 430.000 por parte de una subsidiaria de la Vi- 
vendi, la Générale des Eaux, en el sector de la cons- 
trucción. Por otra parte, cuando ese mismo año la 
empresa Vivendi ganó el contrato de suministro de 
agua en la ciudad húngara de Szeged, según declara- 
ciones adjudicadas al Teniente de Alcalde, los votos 
de los Concejales conservadores habían sido "com- 
prados" -entre comillas- mediante subvenciones para 
obras públicas en sus respectivos barrios. 


Entre tanto, la Bouygues, la Suez Lyonnaise y la 
Vivendi actualmente se encuentran bajo investigación 
judicial por otras probables irregularidades. 


Otro aspecto relacionado con estas multinacio- 
nales es que, al momento de cumplir con las normas 
de calidad del agua y de contaminación, las empresas 
de suministro de agua tienen, por lo general, antece- 
dentes deficientes. Por ejemplo, en julio de 1999, en 
el Reino Unido, un organismo de inspección de agua 
potable declaró que Northumbrian Water, una subsi- 
diaria de Suez, se encontraba en segundo lugar entre 
las peores empresas de agua del país, sobre la base 
de su desempeño operativo. Cuando el ente regulador 
británico pidió a las empresas de agua que redujeran 
las tarifas e invirtieran en mejoras de infraestructura, 
la compañía matriz de Northumbrian Water, Suez 


Lyonnaise, anunció que reduciría los programas de in- 
versión y mejora ambiental. Téngase presente que 
hablamos del Reino Unido, que tiene el 90% de sus 
servicios de agua potable y de saneamiento privatiza- 
dos. 


Otro ejemplo que demuestra que las empresas 
de suministro de agua británicas se encuentran entre 
las mayores infractoras del Reino Unido en materia 
ambiental, es el siguiente. En 1999, la Anglian Water 
se clasificó en sexto lugar entre las empresas que más 
contaminación generaron en el Reino Unido. Por lo 
general -este es un aspecto importante-, los Gobier- 
nos son débiles para frenar y penalizar a esos gigan- 
tes empresariales por sus deficientes normas de se- 
guridad con relación al recurso agua. 


Vamos a hablar ahora sobre los problemas liga- 
dos a las concesiones y a las privatizaciones del recur- 
so agua. Se habla de que existe una supuesta falta de 
competencia como argumento para concesionar a 
empresas multinacionales. Sin embargo, en la práctica 
terminan siendo monopolio, como la experiencia lo 
está demostrando. Se habla de que los precios son 
altos cuando las empresas están en manos públicas; 
no obstante, la experiencia mundial ha demostrado 
-como lo hemos planteado con algún ejemplo- que, 
en menos de un año, a veces se triplica el precio al 
usuario. 


También se habla de que la concesión es transi- 
toria; sin embargo, sabemos por la experiencia mun- 
dial, y por las que se van gestando en nuestro de- 
partamento de Maldonado, que una concesión puede 
volverse eterna, porque lo será en la medida en que 
se mantengan las ganancias y las conveniencias sea 
para la empresa privada. 


El gran problema ligado a las concesiones es la 
extensión del acceso a los servicios, porque existe 
discriminación para los pobres. ¿Por qué motivo? Por- 
que la inversión en el establecimiento de redes de 
agua y de saneamiento en esos barrios, evidente- 
mente, no tiene retorno económico. 


También está el problema de los subsidios cruza- 
dos privados. ¿Qué significa esto? Que por ejemplo, 
en Maldonado, las empresas que manejan la conce- 
sión del agua y el saneamiento se lleven las ganancias 
para sus países de origen, para solventar o subsidiar a 
otras empresas que no tienen nada que ver con el 
agua y que les están generando pérdidas. 
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A su vez, se plantean dificultades a raíz del 
apoyo financiero del Estado al sector privado, a tra- 
vés de dinero, subsidios, un régimen tributario fa- 
vorable, garantías financieras que aseguran la ren- 
tabilidad y obras realizadas antes de entregar la 
concesión. Me refiero, por ejemplo, a la Licitación 
Internacional N* 1.008, que le costó al Estado uru- 
guayo US$ 70:000.000 y, tras cartón, la concesión se 
otorgó a la empresa Uragua. 


Otro aspecto a mencionar es la poca responsabi- 
lidad exigible. Es decir que se establecen marcos re- 
gulatorios flexibles que, muchas veces, evitan la inter- 
vención del Estado y limitan la intervención del Parla- 
mento y de los organismos de contralor. Un elemento 
relacionado con esto es el carácter secreto de algunos 
contratos. 


Por último, el otro aspecto a tener en cuenta es 
el de la corrupción -sobre lo que ya hemos dado 
ejemplos-, que posibilita el ser incluido en una licita- 
ción, disminuir el número de empresas competidoras, 
evaluar a la baja la propiedad pública a concesionar, 
ser favorecido en la selección, ganar en la subasta, 
obtener un subsidio, contar con el monopolio u obte- 
ner un contralor deficiente. 


Todos estos problemas ligados a estas concesio- 
nes y privatizaciones del agua no los menciono yo; la 
fuente es la Unidad de Investigación |nternacional de 
la Universidad de Greenwich sobre los Servicios Públi- 
cos, creada en 1998, naturalmente en Inglaterra. Esta 
Unidad está destinada a investigar lo relativo a la pri- 
vatización, los servicios públicos, la globalización y la 
corrupción. El autor de este trabajo -que nosotros 
apenas hemos resumido- es el profesor David Hall, 
Director de dicha Unidad. Justamente esto está referi- 
do a Inglaterra, que tiene el 88% de su agua privati- 
zada. 


Ahora nos vamos a referir a cuáles son las 
concesiones en el Uruguay. Queremos decir que en 
el departamento de Maldonado, en 1998, OSE fac- 
turó como ganancia líquida US$ 14:000.000; en 
1999, US$ 13:800.000; y en 2000 -cifra parcial-, 
US$ 8:500.000. Estamos cerca de los US$ 40:000.000 
solo en esos tres años. 


¿Cómo es posible que se pueda concesionar a 
una empresa privada -que ha actuado como vamos a 
describir a continuación- algo que evidentemente es 
un negocio altamente rentable para el Estado urugua- 


yo? En el departamento de Maldonado hay dos expe- 
riencias de concesiones referidas al agua y al sanea- 
miento. Aguas de la Costa ha generado al este del 
arroyo Maldonado un impacto ambiental negativo; 
prácticamente secó la laguna Blanca; dio agua no 
potable y la Comisión de Contralor de Concesiones la 
condenó con una pena pecuniaria. Esa empresa tiene 
un altísimo costo fijo, ya que los vecinos, a canilla ce- 
rrada, tienen que pagar mensualmente $ 1.600. Ade- 
más, pagan el consumo. Y hay una seria dificultad del 
Estado para modificar los contratos. 


Uragua, desde el año 2000 hasta la fecha, tuvo 
la siguiente facturación: US$ 19:000.000 en el primer 
año de concesión y US$ 12:000.000 en el segundo, a 
pesar de la devaluación. Es decir que los maldona- 
denses -no se pueden quejar- han cumplido y han 
mantenido el consumo de agua en 9:000.000 de me- 
tros cúbicos anuales. 


¿Cuánto ha invertido en obras? Según palabras 
de los Directores de OSE, US$ 12:000.000. Queremos 
ver las facturas para saber si realmente se ha inverti- 
do esa cantidad de dinero. ¿Qué ha hecho Uragua? 
Ha generado una gran oposición en la comunidad 
porque es de destacar que antes de la concesión más 
de 30.000 maldonadenses se expresaron voluntaria- 
mente en un referéndum, poniendo de manifiesto su 
negativa a la concesión del agua y del saneamiento 
en el departamento de Maldonado; solo 95 estuvieron 
a favor. 


En enero de 2001 esta empresa dejó a Piriápolis 
sin agua y fue sancionada por la Comisión de Contra- 
lor de Concesiones. Además, sobrefacturó, siendo 
sancionada también por la Comisión de Contralor de 
Concesiones. Hubo una explosión de coliformes tota- 
les y fecales desde diciembre de 2001 a diciembre de 
2002 en la red de agua potable del departamento de 
Maldonado en la Zona de la concesión. 


Esta empresa ha tenido una deficiencia en su la- 
boratorio, comparándolo con el del LATU y el de OSE. 
Hay un trabajo del Ministerio de Vivienda, Ordena- 
miento Territorial y Medio Ambiente en el que se es- 
tablece claramente que la sensibilidad del laboratorio 
de Uragua para detectar coliformes es del 88%, sien- 
do la del laboratorio de OSE del 92%. Y cuando se 
comparó la eficiencia y sensibilidad entre los labora- 
torios de Uragua, LATU y OSE, la afinidad y similitud 
de resultados de los del LATU y OSE era casi del 95%. 
En cambio, la sensibilidad del laboratorio de Uragua 
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con respecto a estos dos era seis veces menor. Quiere 
decir que estamos sometidos a un laboratorio que tie- 
ne un importante rango de posibilidad de error, y es- 
tamos hablando de agua potable. 


Por no hacer el saneamiento de Punta del Este, 
estalló el sistema en enero de 2002. Entonces, en 
acuerdo con la | ntendencia de Maldonado, crearon un 
"by pass" que derivó las aguas hacia el puerto de 
Maldonado, produciendo contaminación ambiental, 
riesgo para la población e impacto negativo en el tu- 
rismo. Eso fue denunciado por este legislador y por la 
señora Edila Mary Araújo, denuncia que fue radicada 
en el Juzgado Letrado de 2” Turno de Maldonado, por 
lo que el asunto está a decisión de la J usticia. 


Esa empresa ha incurrido en incumplimiento de 
obras a dos años. El motivo por el que se habilitan las 
concesiones es que el Estado no tiene el dinero para 
hacer obras, pero esta empresa recaudó dinero, tiene 
ganancias y debía culminar tres obras en dos años: el 
troncal de bulevar Artigas para la red de saneamiento, 
la estación de bombeo Tacuarembó y el colector su- 
bacuático. Sin embargo, de esas tres obras no conclu- 
yó ninguna; ni siquiera empezó la del colector. 


Por otra parte, ha tenido atrasos en el canon y 
ha manejado la planta potabilizadora de Laguna del 
Sauce con deficiencias técnicas, según un informe de 
técnicos de OSE, que tuvieron que salir a auxiliar a los 
de la empresa privada, demostrando la incapacidad 
de estos, riesgosa para el departamento de Maldona- 
do al estar en sus manos. A pesar de ello, los cambios 
en la situación económica le rompieron el esquema en 
cuanto a la ecuación económica; a la empresa no le 
daban los números. Entonces, me pregunto: estas 
empresas que vienen a nuestros países dependientes, 
con economías inestables, ¿no toman precauciones? 
¿No se someten al riesgo empresarial? A dos años e 
incumpliendo las obras, ¡todavía piden al Estado que 
les conceda las rebajas necesarias para que la ecua- 
ción económica les dé favorable, a costa del bolsillo 
de los uruguayos! 


El Tribunal de Cuentas está a punto de expedir- 
se, pero según los asesores jurídicos, los cambios en 
el contrato de concesión aprobados por la mayoría del 
Directorio de OSE, sugeridos por el Poder Ejecutivo 
-consta en la versión taquigráfica de la Comisión de 
Vivienda, Territorio y Medio Ambiente de esta Cáma- 
ra-, en primer lugar, vulneran los principios de igual- 
dad y buena fe de los oferentes de la licitación; en 


segundo término, establecen condiciones gravosas 
para el Estado uruguayo; y en tercer lugar, en el fu- 
turo lo exponen a nuevos perjuicios. 


Por si fuera poco, señor Presidente, al ver la ac- 
titud de Uragua y teniendo en cuenta las concesiones 
que obtuvo, Aguas de la Costa se sube al carro y, co- 
mo la ecuación económica no le cerró en estos diez 
años de concesión, pide que el Estado uruguayo le 
pague US$ 10:000.000. 


Entonces, señor Presidente, todo lo que venía- 
mos describiendo anteriormente, para el departa- 
mento de Maldonado en pocos años se va haciendo 
realidad. 


Ahora vamos a hacer referencia a los acuerdos 
de la Organización Mundial del Comercio y del GATT 
con respecto al mercado del agua. 


Durante la cuarta reunión ministerial de la Orga- 
nización Mundial del Comercio, realizada en novien+ 
bre de 2001 en Doha, se adoptó un estricto calendario 
para que los países miembros presenten sus pedidos 
y ofertas iniciales a fin de abrir más servicios a la 
competencia extranjera. Estos pedidos y ofertas cons- 
tituyen la médula de las negociaciones en torno al 
acuerdo del GATT. El plazo para los pedidos iniciales 
hechos por los países poderosos, por supuesto, venció 
el 30 de junio de 2002 y la fecha límite para presentar 
las ofertas iniciales de los países en desarrollo -en 
respuesta a los pedidos de los países poderosos- ven- 
ce este 31 de marzo de 2003. Exhortamos a los Go- 
biernos, y en especial al de nuestro país, a hacer pú- 
blicos los documentos completos que contienen los 
pedidos realizados por los países poderosos y las 
ofertas que hacemos como países en desarrollo. 


Al revisar los documentos que contienen los pe- 
didos de la Comisión Europea -que afortunadamente 
se filtraron-, a 109 países miembros nos alarma so- 
bremanera el alcance de los pedidos de esos países; 
se refieren a los servicios públicos esenciales -los ser- 
vicios de agua y saneamiento, de energía y postales- 
que es necesario abrir al mercado general. Llamamos 
a todos los países miembros de la Organización Mun- 
dial del Comercio a declarar una moratoria con res- 
pecto a esa fecha del 31 de marzo para que haya 
transparencia y para que los verdaderos actores e in- 
volucrados, que son los usuarios y los ciudadanos, 
puedan opinar sobre aquello que los va a afectar en 
su propia vida. 
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Esta prestación de servicios está fuertemente li- 
gada a problemáticas de equidad, justicia y cultura, y 
afecta a las mujeres porque son las principales pro- 
veedoras, productoras y consumidoras de los servicios 
sociales. En especial, son las más vulnerables a los 
efectos negativos potenciales que surgen de la cre- 
ciente liberalización de dichos servicios. Sin duda, la 
liberalización del comercio de los servicios afectará las 
leyes nacionales -incluidas las nuestras, las locales- 
referentes a los derechos de propiedad, tales como 
los derechos de propiedad sobre la tierra, otros bienes 
públicos, su transferencia y concesión. 


Quiero hacer un alto en este punto: el tema de 
los derechos de la propiedad sobre la tierra. Hay algo 
que no debe de ser casual y que amerita una investi- 
gación gubernamental para saber cuántas tierras se 
están vendiendo a extranjeros, ubicadas justamente 
en la zona donde se encuentran los principales acuí- 
feros de nuestro país; sería muy interesante. Si a esto 
agregamos el marco regulatorio que se está trazando, 
bien podría ocurrir que las aguas de los acuíferos uru- 
guayos terminaran fuera del país como una mercan- 
cía. No sea cosa que por una cuestión del destino los 
uruguayos un día tengan que importar su propia 
agua. 


En términos generales, las normas del GATT van 
a llevar a la marginación de los proveedores naciona- 
les, que ni siquiera pueden acceder a una economía 
de escala. No van a poder competir y eso va a gene- 
rar una mayor pérdida del control nacional. Por tanto, 
queremos recalcar que hay que dar transparencia, 
porque no sabemos a ciencia cierta qué es lo que se 
está pidiendo a nuestros países y no sabemos lo que 
nuestros países están ofertando a los países podero- 
Sos. 


La Organización Mundial del Comercio -para con- 
cluir este punto- ha hecho oídos sordos hasta el mo- 
mento al reclamo de muchos países que están pidien- 
do en forma permanente que exista un mecanismo 
efectivo de evaluación de la liberalización de los servi- 
cios. Con un sentido crítico, habría que hacer una va- 
loración para saber qué servicios concesionados han 
dado buenos resultados desde el punto de vista eco- 
nómico, social y medioambiental y qué servicios libe- 
ralizados han dado resultados negativos, para adoptar 
las medidas respectivas a fin de salvar a nuestro pla- 
neta y evitar que se siga violentando el acceso de 
muchos seres humanos al agua y al saneamiento. 


En pocos días, en J apón, se inicia el Foro Mundial 
del Agua. Sabemos que los Gobiernos de los países 
que integran la Organización Mundial del Comercio 
asistirán a ese evento y que están trazando una línea 
general que propicia que los países en desarrollo au- 
menten sus inversiones en agua y saneamiento con 
un fin social, cosa compartible, por supuesto, porque 
ese es un derecho fundamental para la salubridad pú- 
blica. Pero establezcamos claramente los criterios, 
porque el agua es un recurso público; no queremos 
que de ahí emanen normas que obliguen a nuestros 
Gobiernos a liberalizar o concesionar los servicios. Los 
habitantes del departamento de Maldonado ya cono- 
cemos los aspectos negativos de las concesiones y 
sabemos que el servicio ha tenido un mejor desempe- 
ño en manos de OSE, a pesar de todos sus defectos. 


Para saber cuál es la postura que tendrá la Re- 
pública Oriental del Uruguay y para conocer la inte- 
gración de la delegación, hemos solicitado informes al 
Poder Ejecutivo. 


Queremos ahora referirnos al BOT. Destacamos 
la investigación realizada por el periodista Gerardo 
Agosto, quien en la revista "Caras y Caretas", en uno 
de sus últimos números, planteó a la opinión pública 
que existiría un mecanismo que se llama BOT, que 
significa construir, operar y transferir, por sus iniciales 
en inglés. Gracias a una organización no guberna- 
mental, hace muy pocas horas pudimos tener acceso 
a esa documentación. Podemos asegurar que se trata 
de un claro instructivo destinado a los Gobiernos de 
nuestros países para mejorar las condiciones de inver- 
sión privada, e incluye cómo hacer atractivas las in- 
versiones, cómo disminuir sus riesgos y ponerlas a 
salvaguarda, cómo atenuar los controles parlamenta- 
rios, cómo salvar las inversiones privadas de los ries- 
gos políticos y cómo sortear los intereses electorales. 
Puedo asegurar que estamos estudiando ese docu- 
mento y debo decir que muchos de sus contenidos ya 
se están aplicando hoy en las modificaciones del con- 
trato con la empresa Uragua en nuestro departa- 
mento de Maldonado. 


En la etapa final de nuestra exposición queremos 
referirnos a lo que son los acuíferos, esas generosas y 
magníficas napas de agua que se encuentran bajo la 
superficie terrestre y marítima. Por fortuna, Uruguay 
ha sido premiado por la naturaleza en este aspecto. El 
acuífero Guaraní, que es compartido con los países 
hermanos de Argentina, Paraguay y Brasil, puede 
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abastecer por doscientos años con agua dulce de ex- 
celentísima calidad a toda la humanidad. Es la primera 
O la segunda reserva de agua de altísima calidad del 
mundo; la otra se encuentra en Canadá. Como dije, 
estos acuíferos aportan un agua de altísima calidad 
que es patrimonio de todos los uruguayos. ¿A quién 
pertenece el agua de los acuíferos? Entendemos que 
a todos los uruguayos. Por tanto, no puede despren- 
derse del dominio público y debe estar estrictamente 
regulada por normas muy claras para evitar que su 
explotación y comercialización sea como una mercan- 
cía. Aún más: debemos prever y tomar medidas para 
evitar su contaminación. 


Acabamos de recibir un fax en el que se da 
cuenta de que el Banco Mundial otorga un préstamo 
de US$ 370.000 para que se estudie y se investigue el 
acuífero Guaraní. Quienes quieran integrarse para 
estudiar dicho acuífero tienen plazo para inscribirse en 
Montevideo hasta el 31 de marzo. ¡Qué casualidad, 
señor Presidente! Es la misma fecha en que vence el 
plazo para que nuestros países presenten sus ofertas 
a los países desarrollados, y tenemos casi la certeza 
de que el recurso agua uruguayo va a estar sobre la 
mesa. 


Consideramos que hay un vacío legal y por ello el 
21 de agosto del año pasado presentamos un pro- 
yecto de ley que establecía: "Artículo 1*.- Declárase 
Patrimonio y Reserva de la Nación y Recursos Estra- 
tégicos, los acuíferos del territorio nacional y de su 
plataforma continental.- Artículo 2”.- El uso del recur- 
so agua, estará regulado por normas estrictas que 
preserven su calidad y cantidad en el presente y en el 
futuro.- Artículo 3”.- La explotación y comercialización 
del recurso agua natural mineral, estará exclusiva- 
mente en manos de personas jurídicas del Estado 
uruguayo". 


Con nuestra exposición quisimos abarcar dife- 
rentes temas y sabemos que en algunos podríamos 
profundizar aún más. Pero queremos concluir estable- 
ciendo propuestas concretas que apuntan a defender 
el patrimonio, a defender el recurso agua -que se está 
terminando en el mundo-, preservándolo de las ambi- 
ciones de quienes quieran llevárselo a otros países 
donde escasea -con fines exclusivamente mercanti- 
listas y no con fines solidarios-, y también a defender 
nuestra soberanía. 


Hemos hecho una serie de propuestas que po- 
demos enumerar de la siguiente manera. 


En primer lugar, nuestra fuerza política adhiere 
activamente a la campaña de recolección de firmas 
pro iniciativa de reforma constitucional para agregar 
al artículo 47 las bases de la política nacional de agua 
y saneamiento, para que los servicios sean prestados 
exclusivamente por personas jurídicas estatales; para 
agregar al artículo 188 de la Constitución que sus dis- 
posiciones no sean aplicables a los servicios de agua 
potable y saneamiento; y también para agregar a las 
Disposiciones Transitorias y Especiales de nuestra 
Constitución que la reparación que correspondiere por 
la entrada en vigencia de esta reforma no genere in- 
demmización por lucro cesante, reembolsándose úni- 
camente las inversiones no amortizadas. 


La segunda propuesta es que se planteen desde 
nuestro Parlamento reuniones de organismos compe- 
tentes de los cuatro países que compartimos el acuí- 
fero Guaraní, que incluyan la participación de la re- 
presentación política parlamentaria, de los trabajado- 
res relacionados con los recursos hídricos y de la Uni- 
versidad de la República, para elaborar normas desti- 
nadas a la investigación, la preservación y el uso ra- 
cional del acuífero. 


En tercer lugar, solicitamos un exhaustivo con- 
tralor de la venta de tierras a extranjeros en los de- 
partamentos de nuestro país donde se encuentran 
ubicados los acuíferos, por parte de los organismos 
públicos pertinentes. 


En cuarto término, por existir a nuestro entender 
un vacío legal, hemos presentado el proyecto de ley 
que describimos anteriormente. 


En quinto lugar, pedimos un estricto contralor, 
por parte de la Dirección Nacional de Hidrografía y la 
DINAMIGE, de los mecanismos de las perforaciones, 
de los manantiales y del destino de las aguas extraí- 
das. 


En sexto término, como aspiración planteamos 
-para compartirlo y reflexionar con los compañeros de 
Cámara- la creación de un tributo aplicable a quienes 
explotan comercialmente las aguas embotelladas, que 
podría ser destinado a una comisión especial creada a 
efectos de estudiar la preservación de los acuíferos y 
los manantiales. 


En séptimo lugar, planteamos promover la mo- 
ratoria del vencimiento del 31 de marzo para las ne- 
gociaciones del GATT, hasta que se publicite el conte- 
nido de los pedidos y las ofertas antes mencionados. 
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Por último, planteamos promover activamente la 
participación de los usuarios del recurso agua a través 
de la formación de comisiones de vecinos con ese fin, 
y promover que las distintas organizaciones sociales y 
gremiales ya constituidas intervengan activamente en 
el ejercicio de la planificación, el control de la calidad 
de los servicios y también el régimen de tarifas. 


Con esta exposición quisimos -como dijimos al 
principio- en primer lugar poner el tema, por trascen- 
dental, en este Cuerpo y en la opinión pública, para 
evitar democráticamente que nos suceda lo que ocu- 
rre en países que tienen petróleo, donde hoy, como 
está pasando en Irak según vi en un informativo tele- 
visivo, un litro de agua tiene el valor de cien litros de 
combustible. 


Entendemos que por la identidad nacional, por la 
solidaridad nacida de los principios artiguistas, no po- 
demos vender el rico patrimonio al bajo precio de la 
necesidad, que ni siquiera fue creada por nosotros 
mismos. Con la luz de esos principios, defendemos el 
recurso agua ahora y siempre. 


Muchas gracias. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Tiene la palabra 
el señor Diputado Señorale. 


SEÑOR SEÑORALE.- Señor Presidente: me voy a 
permitir comenzar mi exposición leyendo un pensa- 
miento de quien dirige la Unidad de Bioética de la 
UNESCO y la Comisión de Ética de los Conocimientos 
Científicos y de las Tecnologías, el filósofo y antropó- 
logo George Kutukajian, que dice: "La ética es el fun- 
damento de todo acto humano. El hecho de respetar 
el medio ambiente significa que situamos el valor del 
respeto del otro, y de las generaciones venideras, por 
encima de nuestro interés inmediato de utilización de 
los recursos naturales. La ética es un planteamiento 
siempre abierto sobre la actualidad, sobre los conoci- 
mientos y los constantes descubrimientos del hombre. 
Retomando un término de Kant, no se trata de la 'ra- 
zón pura' sino de la 'razón práctica'. ¿Con qué fines 
utiliza la humanidad estos descubrimientos científicos, 
ya sea el fuego, la rueda o descifrar el genoma hu- 
mano?" 


Creo que el gran planteo, el gran desafío a resol- 
ver por la humanidad en la actualidad es qué postura 
ética asumir frente a los descubrimientos científicos y 
tecnológicos y sus aplicaciones. La cuestión del acce- 
so al agua, a la energía, al conocimiento científico o a 


las tecnologías de la comunicación, presenta proble- 
mas que están íntimamente ligados a los de la igual- 
dad y la discriminación. La pregunta es: ¿por qué hay 
quienes tienen el derecho de acceder al agua o a los 
adelantos de la ciencia en el tratamiento de enferme- 
dades, y otros no? Pero, al plantearnos esta interro- 
gante, inmediatamente surgen otras, lo que indica 
que no se la puede tratar aisladamente. Si tomamos, 
por ejemplo, los avances de la ciencia sobre alguna 
enfermedad -como puede ser el sida o el cáncer-, la 
cuestión del acceso a los tratamientos no es lo pri- 
mero que se nos plantea. Antes que ello hay que con- 
siderar las inversiones necesarias y formularse esta 
pregunta: ¿qué hacer si son consideradas no renta- 
bles? 


Con el tema del agua dulce -que hoy nos convo- 
ca- ocurre lo mismo, ya que el recurso hídrico tam- 
bién se plantea en términos de explotación, de utiliza- 
ción y de distribución. | maginemos que Naciones Uni- 
das declarara el agua dulce patrimonio de la humani- 
dad y, por lo tanto, asumiera hacerse responsable de 
ella. Pero no por ello, no por esa declaración, imbuida 
de un profundo sentimiento ético y piadoso, el agua 
sería gratuita, ya que todos sabemos y comprende- 
mos que la obtención, el tratamiento, la depuración y 
la distribución del agua dulce potable tienen un costo 
y que se necesitan inversiones y beneficios en el cir- 
cuito económico. Es decir que, frente al problema éti- 
co de asegurar la igualdad de acceso al agua dulce, 
se nos plantea el tema de los recursos económicos 
necesarios para que ello sea posible. 


Este es el centro del debate de la comunidad in- 
ternacional, ya que una cosa es afirmar principios éti- 
cos y otra es ver si esos principios éticos son aplica- 
bles y cómo resisten a la prueba de la realidad. 


Naciones Unidas proclamó el año 2003 "Año In- 
ternacional del Agua Dulce". El tema del agua ha sido, 
durante mucho tiempo, poco importante en la agenda 
política; o bien se lo ha presentado solamente en 
términos de escasez, de desastre, de contaminación o 
como una posible fuente de conflictos, pero no con 
una visión constructiva, como un recurso vital y com+- 
partido, como una prioridad esencial para cada ser 
humano, para cada comunidad, desde una óptica 
tanto local como global. 


Como muy bien lo señalaba el Director General 
de la UNESCO, Kd chiro Matsuura, "el agua no se 
agota si se extrae del pozo de la sabiduría humana". 
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El desafío que tiene sobre la mesa la comunidad in- 
ternacional es encontrar los caminos de cooperación 
entre las naciones para poner en marcha los meca- 
nismos necesarios para asegurar el acceso al agua 
potable a escala mundial. 


Podríamos tomar esta celebración del día de hoy 
como un llamado de atención, como un alerta roja a 
la comunidad internacional para que se tomen medi- 
das urgentes ante un tema que se está transformando 
en un factor de confrontación y que puede llegar a 
afectar en un futuro no muy lejano la paz del mundo. 


El Secretario General de las Naciones Unidas, 
Kofi Annan, expresa: "La falta de acceso al agua -para 
beber, por higiene y seguridad alimentaria- inflige mi- 
seria en más de mil millones de miembros de la fami- 
lia humana... El agua, es probable, se convierta en 
una creciente fuente de tensión y causa de una com+- 
petencia violenta entre naciones, si las tendencias 
actuales continúan, pero también puede ser un catali- 
zador para la cooperación. El año Internacional del 
Agua Dulce puede jugar un papel vital para generar la 
acción necesaria, no solo por parte de los gobiernos, 
sino también de la sociedad civil, comunidades, del 
sector empresarial e individuos alrededor del mundo". 


Contrariamente a lo que se creyó durante siglos, 
el recurso hídrico del planeta apto para el consumo 
humano no es superabundante ni está al alcance de 
todos. El agua es un recurso abundante en la natura- 
leza y, a su vez, escaso para el hombre. Es abundante 
porque ocupa casi el 70% de la superficie del planeta 
y escaso porque tan solo el 2,5% es dulce y la mayor 
parte de esta cantidad está congelada en los casque- 
tes polares, lo que hace que menos del 1% de los re- 
cursos mundiales de agua estén al alcance del con- 
sumo humano, a lo que debemos restar lo que irre- 
mediablemente la acción humana ha contaminado en 
ríos, lagos y napas freáticas. La conclusión es termi- 
nante: el recurso que por siglos se creyó inextinguible 
es mucho más escaso de lo que pensábamos. Ade- 
más, su distribución es muy irregular con relación a la 
del hombre en el planeta. Casi las dos terceras partes 
de la población vive en zonas que solo reciben la 
cuarta parte de las lluvias anuales. 


Los informes de Naciones Unidas señalan que las 
áreas más sensibles del mundo ante la escasez del 
agua son el continente asiático y el africano. Por 
ejemplo, Asia alberga el 60% de la población mundial, 
mientras que solo cuenta con el 36% de los recursos 


hídricos. En cambio, América del Sur se ubica como la 
zona más rica del planeta en recursos hídricos -tiene 
el 26% de las reservas- en relación con el número de 
sus habitantes. Estos informes internacionales señalan 
que 1.200:000.000 de personas carecen de acceso al 
recurso agua potable y 2.400:000.000 de personas 
carecen de medidas sanitarias adecuadas. Asimismo, 
la Organización Mundial de la Salud señala que más 
de tres millones de personas -en su mayoría niños- 
mueren anualmente por enfermedades causadas por 
agua no apta para el consumo humano, como la ma- 
laria, el cólera, la hepatitis A, la diarrea, los parásitos 
y otras que pueden ser causadas por la presencia de 
sustancias tóxicas para el organismo, como el arséni- 
co, los nitratos y los nitritos. 


Todos estos informes que se formulan nos 
muestran lo dramático del problema, por tratarse de 
un recurso que no solo satisface necesidades básicas 
de la población humana, sino que además constituye 
la clave del desarrollo, en especial para generar y 
mantener recursos económicos a través de la agri- 
cultura, los procesos industriales, la producción de 
energía, el turismo, etcétera. Pero además el agua es 
vital para el mantenimiento de la biodiversidad de to- 
dos los ecosistemas, en particular los acuáticos. 


En resumen, la falta de acceso al agua potable 
Para una gran parte de la humanidad, la falta de sis- 
temas adecuados de depuración y saneamiento y la 
falta de agua para la producción de alimentos, la in- 
dustria y la salud en muchas partes del planeta, son 
circunstancias que ponen de manifiesto que enfren- 
tamos una crisis mundial del agua y que se hace ne- 
cesario el desarrollo urgente de un marco de princi- 
pios para la administración del agua con el fin de sa- 
tisfacer las necesidades y aspiraciones sociales y eco- 
nómicas de todos los países, pero sin perder de vista 
la imprescindible preservación del recurso. El mundo 
no deberá olvidar que el agua es la vida y que, sin 
ella, esta desaparece. 


Hechas estas consideraciones sobre el tema, va- 
mos a ver qué ocurre con el recurso en nuestro país. 


Quiero expresar mi discrepancia con algunas 
afirmaciones que se han venido realizando en los úl- 
timos tiempos en cuanto a que nuestro país nunca tu- 
vo en el pasado ni tiene en el presente una política de 
aguas. Respetuosamente, digo que afirmar esto signi- 
fica desconocer, por ejemplo, una frondosa normativa 
que hace referencia directa e indirecta al tema del 
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agua dulce, a su aprovechamiento y preservación. En 
lo personal, creo que una política de aguas, en gran 
medida, es el marco jurídico, es el marco normativo 
que regula, que reglamenta, que orienta la utilización 
del recurso hídrico. 


Afirmar que el Uruguay no tiene una política de 
aguas es desconocer, por ejemplo y sin ir muy lejos, 
que desde el año 1978 tenemos el Decreto-Ley 
N* 14.859, que constituye el Código de Aguas 
-complementado con las Leyes Nos. 16.170 y 16.320-, 
cuya lectura es sumamente interesante, porque en él 
se contemplan muchos de los temas que hoy se han 
planteado aquí y que allí están previstos y resueltos, 
como por ejemplo el de los acuíferos, el de las aguas 
subterráneas y el de las superficiales. 


Decir que en el Uruguay no hay una política de 
aguas es desconocer, por ejemplo, que existe la Ley 
N* 16.858, conocida -por su contenido- como la ley 
de riego, O la Ley N” 17.142, del año 1999, conocida 
como ley de dominio de las aguas. 


La misma creación de la Administración de las 
Obras Sanitarias del Estado tiene como finalidad fijar 
una política con relación al agua; su propia ley orgáni- 
ca establece principios esenciales en el manejo del re- 
curso, como, por ejemplo, el de que la prioridad es el 
uso doméstico, anteponiendo las razones de orden 
social a las de orden económico. 


Además, podríamos citar todos los decretos del 
Poder Ejecutivo referentes al tema, como el Decreto 
N* 90/97, relacionado con los cometidos de la Direc- 
ción Nacional de Hidrografía, y el Decreto N* 214, de 
26 de julio de 2000, por el que se aprueba el Plan de 
Gestión del Acuífero Guaraní, al cual me referiré más 
adelante. Es decir que hay normativa; el Estado se ha 
preocupado por regular estos recursos hídricos. Y 
menciono todo esto sin perjuicio de todas las leyes y 
decretos referidos al medio ambiente -como la Ley 
N* 17.283-, que se relacionan directa o indirecta- 
mente con los recursos hídricos. 


En resumen, el país ha ido forjando a lo largo del 
tiempo una política de aguas con una normativa que 
estableció claros y básicos principios esenciales. Pero, 
además, señor Presidente, creo que una buena forma 
de juzgar si el país ha tenido una política de aguas y 
si esta ha sido la adecuada es viendo los resultados. 
Creo que, cualquiera sea la actividad que se evalúe, 


ver los resultados es una buena forma de analizarla; 
como reza aquel viejo dicho futbolero: los resultados 
son los que mandan. En este sentido, creo que es vá- 
lido hacer referencia a un detallado y profundo infor- 
me difundido muy recientemente por UNESCO. Este 
estudio, que analizó la situación del agua dulce en to- 
do el planeta -o por lo menos en su mayor parte-, ha- 
ce un análisis país por país; estudia la situación de 
122 países y luego los ordena según los parámetros 
de calidad y cantidad de agua por habitante, teniendo 
en cuenta las aguas superficiales, sistemas de trata- 
miento de aguas residuales y normas reguladoras de 
la contaminación. Entre 122 países, Uruguay se ubica 
en el lugar número 32. Sí, nuestro país se ubica den- 
tro de la tercera parte de los países que mejor utiliza, 
distribuye y protege el agua dulce. Y esto no lo dice el 
Gobierno, no lo dice OSE; lo dice un organismo inter- 
nacional como la UNESCO. 


Lo que sí nos informa OSE -y creo que es impor- 
tante ponerlo en conocimiento de este Cuerpo- es que 
Uruguay cuenta con una cobertura de agua potable 
del 98% de la población, con conexión directa en los 
hogares y con una calidad excelente, cumpliendo con 
los parámetros internacionales más exigentes estable- 
cidos por la Organización Mundial de la Salud. El ente 
estima la producción anual en más de 300:000.000 de 
metros cúbicos, con un consumo promedio por habi- 
tante de 150 litros diarios. La mayor parte del agua 
-el 90%- se obtiene de ríos, arroyos y lagos, y el resto 
de aguas subterráneas. 


Por lo dicho, señor Presidente, con todo respeto 
me permito discrepar con la afirmación de que Uru- 
guay no tiene una política de aguas. Esto no quiere 
significar que no debamos seguir trabajando sobre el 
tema. Todo es perfectible y más en temas tan dinámi- 
cos como el aprovechamiento sustentable de los re- 
cursos naturales; en este caso, de los recursos hídri- 
cos. Habrá que seguir trabajando en el marco norma- 
tivo, en el marco institucional, en la coordinación de 
las autoridades con competencia en los diversos as- 
pectos del tema, pero nos consta que se están ha- 
ciendo cosas importantes, que hay muchas autorida- 
des y técnicos que -muchas veces silenciosamente, 
sin la rimbombancia de la prensa- están trabajando 
en esto. Se está trabajando en el país y también se 
recurre a técnicos regionales e internacionales, parti- 
cularmente con relación a los recursos de agua dulce 
compartidos con otro u otros países. 
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En este sentido, señor Presidente, quiero dete- 
nerme en el trabajo que se está llevando adelante con 
relación al acuífero Guaraní, al que hizo referencia 
quien me precedió en el uso de la palabra. La Cámara 
sabrá perdonar mi recurrencia sobre el tema; lo hago 
porque creo que tiene vital importancia para la región 
y para el país por ser una de las reservas de agua 
dulce más grandes del planeta. 


En efecto, el acuífero Guaraní abarca parte del 
subsuelo de Brasil, Argentina, Paraguay y Uruguay; 
tiene un área de 1:400.000 kilómetros cuadrados y un 
espesor de aproximadamente cien metros, con una 
disponibilidad de agua suficiente para abastecer una 
población de 360:000.000 de habitantes con un con- 
sumo de 300 litros diarios por persona. Hasta antes 
del relativamente reciente descubrimiento de que 
realmente se trata de un sistema subterráneo interco- 
nectado, el acuífero se conocía bajo el nombre de 
"Botucatu" en Brasil, "Misiones" en Paraguay y "Ta- 
cuarembó" en Uruguay y Argentina. A pesar de los 
datos muy limitados con que se cuenta, se sabe que, 
en Brasil, más de trescientas ciudades de entre 5.000 
y 500.000 habitantes obtienen el abastecimiento de 
agua del acuífero. 


Además de la pureza de sus aguas, otra caracte- 
rística, por su profundidad, es la temperatura que tie- 
nen, lo que, como todos sabemos, da origen a las 
termas de nuestro litoral. El acuífero tiene una presión 
que permite la afloración de las aguas sin necesidad 
de operaciones de bombeo, lo que tiene importante 
significación desde el punto de vista económico. 


En nuestro país el acuífero se desarrolla en el 
subsuelo, en un área de 58.000 kilómetros cuadrados, 
y comprende los departamentos de Rivera, Artigas, 
Tacuarembó, Paysandú y Salto. El aprovechamiento 
está referido casi exclusivamente a la actividad turísti- 
ca. Indudablemente, estamos en presencia de un re- 
curso natural de una gran potencialidad para la región 
del MERCOSUR. Aún estamos a tiempo de protegerlo, 
gestionándolo en forma racional y adecuada. 


El mayor riesgo lo constituye la contaminación 
sin control de las áreas de recarga y la extracción de 
sus aguas sin una regulación adecuada. Sabemos que 
las autoridades de los cuatro países están trabajando 
en el tema desde hace bastante tiempo y que solici- 
taron a la OEA gestionar el desarrollo de un proyecto 
para el manejo sostenible del acuífero, concretándose 
la solicitud de financiamiento al GEF, como agencia de 


implementación del Banco Mundial. El objeto de esta 
iniciativa es implementar políticas comunes a los cua- 
tro países para un desarrollo sustentable del recurso. 
La OEA actúa como agencia de coordinación regional 
y entidad facilitadora de los procesos de integración, 
información, metodologías y resultados. El objetivo 
global del Proyecto para la Protección Ambiental y 
Manejo Sustentable del Sistema Acuífero es apoyar a 
los cuatro países copropietarios del recurso en el di- 
seño e implementación conjunta del marco institucio- 
nal para la cogestión participativa y para la preserva- 
ción del acuífero en beneficio de las generaciones 
presentes y futuras. En ese sentido, se busca crear un 
marco global en los aspectos técnicos, científicos, ins- 
titucionales y legales para la gestión sostenible y para 
la protección del recurso hídrico. En este trabajo que 
se viene llevando adelante desde hace ya bastante 
tiempo están participando universidades de los cuatro 
países y representantes de las autoridades nacionales 
y locales de Brasil, Argentina, Paraguay y Uruguay. 


Durante los años 2000 y 2001 se llevó adelante 
la fase de preparación del proyecto, que fue presen- 
tada al GEF, al que se le solicitó financiamiento para 
la fase de ejecución, que fue aprobada. Actualmente, 
se está en las etapas iniciales de esta fase, que tendrá 
una duración de cuatro años. Confiamos en que todo 
este trabajo, todo este esfuerzo que se está llevando 
adelante desde hace bastante tiempo culmine con un 
marco normativo e institucional que regule el uso 
adecuado del acuífero Guaraní por los cuatro países a 
los que pertenece. 


Señor Presidente: finalizamos diciendo que el 
Uruguay tiene una enorme riqueza hídrica, tanto en 
aguas superficiales como subterráneas y que depende 
de nosotros que ello sea un factor que potencie el de- 
sarrollo y crecimiento sustentable de nuestra comuni- 
dad. Esta es nuestra obligación y nuestro compromiso 
con las futuras generaciones. 


Muchas gracias. 


12.- Licencias. 
Integración de la Cámara. 
SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Dese cuenta del 


informe de la Comisión de Asuntos |nternos relativo a 
la integración del Cuerpo. 


(Se lee:) 
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"La Comisión de Asuntos Internos aconseja a 
la Cámara aprobar las solicitudes de licencia si- 
guientes: 


Del señor Representante José Carlos Mahía, 
por motivos personales, inciso tercero del artículo 
único de la Ley N2 16.465, por los días 24 y 26 
de marzo de 2003, convocándose a la suplente 
correspondiente siguiente, señora Gabriela Garri- 
do. 


Del señor Representante Enrique Pintado, por 
motivos personales, inciso tercero del artículo 
único de la Ley N2 16.465, por el período conm- 
prendido entre los días 19 y 21 de marzo de 
2003, convocándose a la suplente siguiente, se- 
ñora María Eloísa Moreira". 


——+En discusión. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota) 

——Treinta y cuatro en treinta y seis: AFIRMATIVA. 


En consecuencia, quedan convocados los su- 
plentes correspondientes, quienes se incorporarán a la 
Cámara en las fechas indicadas. 


(ANTECEDENTES: ) 


"Montevideo, 19 de marzo de 2003. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Jorge Chápper 
Presente. 
De mi consideración: 

Por la presente, solicito a Ud. licencia regla- 
mentaria durante los días 24 y 26 de marzo del co- 
rriente por motivos particulares. 

Sin otro particular, saluda atentamente, 

JOSÉ CARLOS MAHÍA 
Representante por Canelones". 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por motivos perso- 
nales del señor Representante por el departamento 
de Canelones, señor José Carlos Mahía. 


CONSIDERANDO: Que solicita se le conceda li- 
cencia por los días 24 y 26 de marzo de 2003. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, y por el inciso tercero 
del artículo único de la Ley N* 16.465, de 14 de enero 
de 1994. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por motivos personales por 
los días 24 y 26 de marzo de 2003, al señor Repre- 
sentante por el departamento de Canelones, José 
Carlos Mahía. 


2) Convóquese por Secretaría, por los día 24 y 26 
de marzo de 2003, a la suplente correspondiente si- 
guiente de la Hoja de Votación N* 2121 del Lema 
Partido Encuentro Progresista-Frente Amplio, señora 
Gabriela Garrido. 


Sala de la Comisión, 19 de marzo de 2003. 


AMBROSIO RODRÍGUEZ, TABARÉ 
HACKENBRUCH, GUILLERMO ÁL- 
VAREZ". 


"Montevideo, 19 de marzo de 2003. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Jorge Chápper. 
Presente. 
De mi mayor consideración. 

Por la presente me dirijo a Ud. a los efectos de 
solicitar licencia por motivos particulares, entre los dí- 
as 19 y 21 de los corrientes. 

Sin otro particular, saludo a Ud. muy atenta- 
mente. 

ENRIQUE PINTADO 
Representante por Montevideo”. 


"Montevideo, 19 de marzo de 2003. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Jorge Chápper. 
Presente. 
De mi mayor consideración: 
Habiendo sido convocado por ese Cuerpo, en 
mi carácter de suplente del señor Diputado Enrique 
Pintado, renuncio por esta vez a dicha convocatoria. 
Sin otro motivo, saludo a Ud. muy atte. 
Jorge Iribarnegaray”. 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por motivos perso- 
nales del señor Representante por el departamento 
de Montevideo, Enrique Pintado. 


CONSIDERANDO: |) Que solicita se le conceda li- 
cencia por el período comprendido entre los días 19 y 
21 de marzo de 2003. 
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11) Que, por esta vez, no acepta la convocatoria de 
que ha sido objeto el suplente correspondiente si- 
guiente, señor Jorge Iribarnegaray. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en el artículo tercero de 
la Ley N* 10.618, de 24 de mayo de 1945, y por el in- 
ciso tercero del artículo único de la Ley N* 16.465, de 
14 de enero de 1994. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por motivos personales por 
el período comprendido entre los días 19 y 21 de 
marzo de 2003, al señor Representante por el depar- 
tamento de Montevideo, Enrique Pintado. 


2) Acéptase la negativa que, por esta vez, ha pre- 
sentado el suplente correspondiente, señor Jorge lIri- 
barnegaray. 


3) Convóquese por Secretaría, por el mencionado 
lapso, a la suplente correspondiente siguiente de la 
Hoja de Votación N* 2121 del Lema Partido Encuen- 
tro Progresista-Frente Amplio, señora María Eloísa 
Moreira. 


Sala de la Comisión, 19 de marzo de 2003. 


AMBROSIO RODRÍGUEZ, TABARÉ 
HACKENBRUCH, GUILLERMO ÁL- 
VAREZ". 


——La Mesa comunica que se había solicitado la con- 
formación de una Comisión Investigadora sobre un 
tema de salud pública, pero la solicitud fue retirada y 
será presentada en los próximos días. 


13.- Día Mundial del Agua. (Conmemora- 
ción). (Exposición del señor Repre- 
sentante Enrique Pérez Morad, por el 
término de una hora, sobre "Agua 
dulce: recurso estratégico del Uru- 


guay”). 
Continúa la consideración del asunto en debate. 
Tiene la palabra el señor Diputado Legnani. 


SEÑOR LEGNANI.- Señor Presidente: quisiera saber 
de cuánto tiempo dispongo para hacer uso de la pala- 
bra. Creo que es media hora, por ser el primer inte- 
grante del sector que va a hablar. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Señor Diputado: 
la Mesa tiene la intención de que la sesión se desarro- 
lle de la mejor manera posible, y la flexibilidad es una 


de las normas que quiere aplicar. Así que hable, señor 
Diputado, que gustosa la Cámara lo va a escuchar. 


SEÑOR LEGNANI.- Señor Presidente: le agradezco, 
pero no pienso hablar mucho porque quienes me pre- 
cedieron en el uso de la palabra lo han hecho con 
mucha profundidad y extensión, de manera que no 
quiero cansar a la Cámara. 


Felicito a quienes plantearon la realización de 
esta sesión por la gravedad y la importancia del tema, 
ya que lo que distingue al hombre de los animales es 
la posibilidad de erguirse, de ver a lo lejos y de plani- 
ficar a distancia lo que va a hacer o dejar de hacer. 
Precisamente, a medida que aumentemos y mejore- 
mos nuestra organización social, analizaremos los 
problemas del futuro con mayor previsión. 


Quiero resaltar que en el informe de las Naciones 
Unidas que elaboraron 23 de sus agencias -el primer 
informe global de esa magnitud que se realiza desde 
que se empezó a relevar el agua en 1950-, se señala 
que hay falta de medidas apropiadas y oportunas, ya 
que hay un retraso en la aparición de liderazgos acer- 
ca de estos temas y una falta de conciencia clara en 
la población. 


Una de las consecuencias que puede tener la 
guerra es que se resalte la importante acción que han 
desarrollado las Naciones Unidas, sus distintos pro- 
gramas sobre el medio ambiente y la UNESCO, en 
materia de evaluación de los ecosistemas y de la 
evaluación del recurso agua, que es, precisamente, la 
unidad de los ecosistemas. 


Queremos recordar una vez más que la realiza- 
ción en 1965, por parte de la UNESCO, de la primera 
evaluación global acerca del tema de los recursos 
mundiales de agua y de la extensión de los desiertos, 
permitió comprobar que estos se estaban extendiendo 
y las reservas de agua potable estaban disminuyendo 
a nivel mundial. 


Por otra parte, ya en 1977, en la Conferencia so- 
bre el Agua realizada en Mar del Plata se empezaron a 
difundir todos estos problemas y a diseñar las accio- 
nes para llegar a nivel de los Gobiernos a fin de que 
los líderes y quienes tienen las responsabilidades polí- 
ticas tomaran conciencia del tema. Por eso, el período 
comprendido entre 1981 a 1990 se declaró el Decenio 
Internacional del Agua Potable y del Saneamiento. Ya 
en 1992, en Dublín, en la Conferencia |nternacional 
sobre el Agua y el Medio Ambiente se establecieron 
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los ocho principios básicos, que no voy a repetir ya 
que los he mencionado en intervenciones anteriores. 


Queremos señalar el dolor ante la posible desa- 
parición de las Naciones Unidas, primero a través del 
retaceo, desde hace años, de los aportes de Estados 
Unidos, y ahora si llega a producirse el desconoci- 
miento total de la acción del Consejo de Seguridad. 
Por lo tanto, habría un descaecimiento de este orga- 
nismo internacional que tanto ha hecho en materia de 
comprensión de los problemas globales que tenemos 
que enfrentar. 


Por otra parte, señor Presidente, queremos se- 
ñalar que, de acuerdo con nuestros informes, en las 
Cartas de intención firmadas con el Fondo Monetario 
Internacional el Gobierno uruguayo se comprometió a 
la desmonopolización total de los servicios del Estado, 
inclusive a la subasta de los servicios de agua. Que- 
remos remarcar que la Comisión Nacional en Defensa 
del Agua y la Vida, integrada por FFOSE, el PIT-CNT, 
la FEUU y delegados de partidos políticos y de organi- 
zaciones sociales, viene trabajando intensamente en 
afirmación de los principios que sostienen que el agua 
es patrimonio de la humanidad, y sobre todo patrimo- 
nio nacional, y debe ser defendida a través de las po- 
líticas de Estado, asegurando el derecho de los ciuda- 
danos a su fácil accesibilidad. 


Como señalaba quien me precedió en el uso de 
la palabra, la democracia no solamente se define por 
la capacidad de expresar la opinión, sino también, y 
sobre todo, por la posibilidad de acceso igualitario a 
las fuentes de energía, a la financiación, al conoci- 
miento y al agua. 


Por otra parte, lo que se busca a través de esta 
acción y de la recolección de firmas es que la Consti- 
tución proteja el patrimonio de todos los uruguayos. 
Esa campaña de recolección busca obtener más de 
300.000 firmas, para poder utilizar el mecanismo pre- 
visto en el literal A) del artículo 331 de la Carta, que 
determina varios procedimientos posibles para llevar a 
cabo una reforma constitucional, total o parcial. Dice: 
"A) Por iniciativa del diez por ciento de los ciudadanos 
inscriptos en el Registro Cívico Nacional, presentando 
un proyecto articulado que se elevará al Presidente de 
la Asamblea General, debiendo ser sometido a la deci- 
sión popular en la elección más inmediata.- La Asan+ 
blea General, en reunión de ambas Cámaras, podrá 
formular proyectos sustitutivos que someterá a la de- 
cisión plebiscitaria, juntamente con la iniciativa popu- 


lar". El problema no es el agua. El problema son los 
hombres y sus intereses, no siempre superiores. 


Como se ha señalado aquí por quien promovió la 
realización de esta sesión, la experiencia llevada ade- 
lante en el departamento de Maldonado con la privati- 
zación de los servicios de agua ha sido adversa para 
los intereses del Uruguay y su población. El 4 de 
agosto de 2000 se firmó entre OSE y Uragua el primi- 
tivo convenio de concesión de servicios de agua a pri- 
vados, que se modificó el 23 de diciembre de 2002. 
Las normas convenidas establecen la posibilidad de 
que el Estado rescinda unilateralmente el contrato por 
faltas graves de la empresa. Y han ocurrido hechos 
que tomaron estado público, como el suministro a la 
población de agua contaminada. En este sentido, no 
resisto la tentación de mencionar la figura de un Mi- 
nistro de Turismo del Uruguay que llegó a tomar agua 
frente a cámaras como demostración de que estaba 
bebiendo un producto libre de contaminación. Esa ac- 
ción no resiste el menor análisis. 


En enero de 2001, Piriápolis estuvo varios días 
sin agua y OSE tuvo que proporcionar agua de emer- 
gencia, ya que la empresa privada no la tenía disponi- 
ble, pero sí la tenía la empresa estatal. 


En febrero de 2002 ocurrió un vertido de mate- 
rias fecales y aguas servidas en la bahía de Punta del 
Este. 


Queremos recordar que el agua, además, es un 
recurso estratégico. No se conocen formas de vida sin 
la presencia de agua. 


En la guerra del Golfo, a comienzos de la década 
del noventa, Estados Unidos tuvo dificultades de 
aprovisionamiento de agua para sus tropas, ya que 
Medio Oriente es una zona particularmente árida, con 
escasos recursos hídricos; es una de las pocas regio- 
nes del mundo donde es rentable desalinizar el agua 
por distintos métodos para obtener agua potable, uti- 
lizando procedimientos que por su costo son inaccesi- 
bles en otras regiones del mundo. 


En la posguerra, o sea, luego de la guerra expe- 
rimental del Golfo, el Uruguay estuvo entre aquellos 
que evaluaron sus existencias hídricas ante la necesi- 
dad de contar con buques tanque que aprovisionaran 
a las tropas con rapidez; sus técnicos evaluaron las 
existencias hídricas realizando perforaciones y cateos, 
preferentemente en el departamento de Canelones. 
Entre los acuíferos más importantes de la región están 
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el de Raigón, en la parte inferior de la cuenca del río 
Santa Lucía, cuya superficie corresponde casi a la del 
departamento de San José. Su cercanía al litoral pla- 
tense favorece la fácil carga de barcos, tanques o no, 
para exportar el agua, lo cual lo convierte, como decía 
recién, en un recurso estratégico rápidamente utiliza- 
ble para casos de emergencia por potencias de gran 
envergadura, que lo han estudiado fehacientemente. 


No es de extrañar que haya sido un Diputado de 
los departamentos del norte quien se extendió acerca 
del yacimiento Guaraní -o gigante del MERCOSUR-, ya 
que hace años comprobamos que cuando hablábamos 
en el sur de dicho yacimiento ninguno de los urugua- 
yos estaba enterado de su existencia, pero sí lo esta- 
ban los salteños o los de otras regiones, y cada uno 
soñaba con su perforación propia. 


Seguramente, el mayor negocio a que aspiran las 
corporaciones multinacionales es la venta de agua en- 
vasada en gran escala a multitudes sedientas. En mu- 
chos países, el agua de distribución domiciliaria por 
cañería es de mala calidad y la gente debe recurrir a 
tomar agua envasada. Eso podría explicar -si hubiese 
un afán desmedido de lucro- por qué servicios priva- 
dos de agua por cañerías no se preocupan demasiado 
porque sea de buena calidad, como tradicionalmente 
ha sido en Uruguay, en la experiencia de OSE. 


En Sala se ha mencionado si tenemos o no una 
legislación sobre el agua. Queremos expresar que ya 
en el año 1997, a instancias precisamente de las au- 
toridades de OSE y de sus técnicos, se desarrollaron 
varios encuentros de Ediles y de técnicos de los dife- 
rentes Ministerios e Intendencias que tienen que ver 
con la cuenca del río Santa Lucía, a los efectos de 
evaluar la posibilidad de modernizar la legislación que 
atiende a las cuencas de los ríos en nuestro país, ya 
que es una legislación atrasada en el sentido de que 
no está claramente definido quién es el responsable 
de cada corriente y de cada cuenca de agua. Y alguna 
vez, si realmente queremos hacer política de Estado a 
este respecto, tenemos que superar el tema de esos 
pequeños intereses sectoriales de oficina, lo que mu- 
chas veces no hace nada bien a la legislación. 


Quiero citar a Maude Barlow, quien en este mo- 
mento está participando en el Foro Mundial del Agua 
en Kyoto, que se realiza desde el día 16 hasta el 23 
de marzo de 2003. Ella relata cómo se interesó en el 
tema del agua, ya que un día descubrió que era tra- 
tada como una mercancía en los Tratados de su país, 


Canadá, con Estados Unidos y con México. En ese 
momento era una escritora con más de diez libros en 
su haber y se sintió motivada a escribir sobre el tema, 
y lo hizo conjuntamente con Tony Clarke, Presidente 
del Instituto Polaris de Canadá, que ha sido citado 
acá. Escribieron un libro que se llamó "Blue Gold" 
-"Oro Azul"- que ya se ha presentado en quince paí- 
ses. En febrero de 2003 se presentó la edición portu- 
guesa en Brasil y, próximamente -es posible que para 
octubre- será editado en español en nuestro país. 


Dicho libro tiene la ventaja de que enfoca el pro- 
blema desde el punto de vista político, destacando el 
papel tal vez desquiciante de las corporaciones em- 
botelladoras. 


En declaraciones recientes, Maude Barlow co- 
mienza por realizar un llamado de alerta sobre las in- 
tenciones del Consejo Mundial del Agua, que con el 
apoyo del Banco Mundial y del Fondo Monetario |n- 
ternacional promueve la privatización del agua. "Mi 
objetivo" -aclara en esas declaraciones, cuando partía 
hacia Kyoto, hace escasamente poco más de una se- 
mana- "es convencer a los más de 10.000 participan- 
tes de Kyoto de que en la forma de gestión propuesta 
el sector público, estatal, toma todos los riesgos, 
mientras el sector privado opera y obtiene las ganan- 
cias.- El sector privado" -agrega Maude Barlow- "está 
bien que aporte proyectos, infraestructura, mano de 
obra, etcétera, pero la gestión del agua en sí, las de- 
cisiones políticas del manejo del recurso debe estar en 
manos del Estado. No dudo que puede haber empre- 
sarios honestos, pero los procesos privatizadores han 
sido desastrosos en todo el mundo" -afirma Barlow, 
con experiencia en su propio país- "y las tres mayores 
transnacionales embotelladoras de agua" -que han si- 
do citadas acá- "pujan por apoderarse de la gestión 
de la totalidad del recurso". 


Es inmoral la puja especulativa por la posesión 
del agua cuando cada ocho segundos muere un niño 
en el mundo por enfermedades vinculadas a la mala 
Calidad del agua o a su falta. Hay quienes apuestan a 
que la tecnología puede solucionar el problema, por 
desalinización, por potabilización. Pero cuanto mayor 
es la contaminación, más altos son los costos del tra- 
tamiento del agua; y eso pasa en todas las circuns- 
tancias. 


Hay varios desafíos que enfrentar. En primer lu- 
gar, satisfacer las necesidades humanas básicas ahora 
y en el futuro. Luego, proteger los ecosistemas. La 
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unidad de los ecosistemas es, precisamente, la co- 
rriente de agua. Si desaparece la corriente de agua 
desaparecen los ecosistemas. 


Otro desafío es el de los requerimientos urbanos, 
las necesidades divergentes del entorno humano, la 
captación y descarga. El mínimo establecido por la 
UNESCO es de veinte litros por persona y por día. Si 
quisiéramos mencionar el grado de cultura en el ma- 
nejo del agua que promedialmente tienen los urugua- 
yos, los invitaría a caminar en un día como el de hoy 
por Pocitos y veríamos que casi todos los vecinos ig- 
noran la existencia de escobas y barren con mangue- 
ras que dan agua a presión. Veo que muchos están 
asintiendo con la cabeza. 


Otro desafío es asegurar el suministro de ali- 
mentos a una población mundial creciente. No hay 
agricultura sin agua. Hay informes desglosados -como 
señaló el señor Diputado preopinante- por país, por 
rubros, elaborados por las Naciones Unidas. Se debe 
tener en cuenta que del total del agua que industriali- 
za la humanidad, el 70% se utiliza, precisamente, en 
riego, y que las tierras de regadío en este momento 
son un 20% del total cultivable. Se estima que au- 
mentarán otro 20% en treinta años, pero es muy difí- 
cil que puedan llegar a la totalidad, precisamente por 
el tope de las reservas de agua existentes. 


A los efectos de proteger el agua como bien de la 
naturaleza -me rechina llamarle recurso, que es un 
concepto económico dominante; ha sido reiterada- 
mente dicho en Sala que es un elemento vital-, la in- 
dustria en las distintas zonas del mundo representa 
para el agua una amenaza crónica y crítica, sobre to- 
do porque, cuando contamina por aire, puede llegar a 
hacerlo a distancias realmente muy alejadas. 


Para ilustrar esto podemos mencionar que en el 
último cuarto del siglo XIX, cuando Inglaterra comen- 
zó a mejorar su ambiente y empezó a elevar las nu- 
merosas chimeneas de sus industrias, las elevó tanto 
que luego se comprobó que los humos llegaban a 
contaminar los lagos de Suecia, disminuyendo la vida 
en ellos. Esto dio origen, a comienzos del siglo XX, a 
un incidente diplomático entre Suecia e Inglaterra. 
Esto está muy enrabado con el tema de la utilización 
de la energía, porque todas las formas de energía y 
de producción eléctrica conocidas utilizan el agua, ya 
sea directamente como energía hidráulica o en los 
procesos de enfriamiento. 


(Suena el timbre indicador de tiempo) 


———Dado que el señor Presidente me pone un límite 
para el uso de la palabra que no advertí en circuns- 
tancia anterior, voy a finalizar señalando -porque a 
veces se improvisa en estos temas y, como comencé 
diciendo, lo que distingue al hombre de los animales 
es la capacidad de prever y de razonar a futuro- que, 
frente a la incertidumbre de los cambios climáticos, si 
bien hay zonas en que ha disminuido la pluviosidad, 
los registros de los últimos treinta años determinan 
que en el Uruguay está aumentando, con la caracte- 
rística de que los grandes desastres naturales, como 
por ejemplo las lluvias extremas, que antes se daban 
cada once años, ahora se dan cada cuatro, y las inun- 
daciones se van dando cada vez en forma más fre- 
cuente. Entonces, esto obliga a adoptar medidas pre- 
cautorias, planificadas y a no improvisar frente a cada 
desastre climático. 


Por último, quiero decir que para desarrollar una 
política del agua es necesario asegurar la difusión de 
los conocimientos básicos. Hoy leía en un suplemento 
para escolares que Uruguay prácticamente no tiene 
problemas con las reservas de agua potable, lo que 
no condice mucho con la evolución que ha existido y 
que establece la UNESCO. Si no modificamos la acti- 
tud, corremos el riesgo de poner en peligro las reser- 
vas; cuando hablamos de política del agua hablamos 
de la conducta de todos los uruguayos frente a las re- 
servas. 


La principal causa que compromete las posibili- 
dades de acceder a esas reservas de agua potable es 
la contaminación. De ahí que tanto los técnicos como 
los jerarcas de OSE desde hace años nos están recla- 
mando una ley que determine las agencias de cuenca, 
que sean las que realmente regulen la cuenca y la 
corriente de agua. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Como se habrá 
dado cuenta, señor Diputado, la Mesa fue muy bene- 
volente, como no puede ser de otra manera. 


Tiene la palabra la señora Diputada Argimón. 


SEÑORA ARGI MÓN.- Señor Presidente: vamos a 
tratar de no abusar de la amabilidad que durante esta 
tarde está teniendo la Mesa y de ser lo más breves 
posible, tratando de considerar los aspectos más im- 
portantes de un tema sobre el que venimos trabajan- 
do desde hace más de dos décadas. 
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Celebramos la iniciativa de que, a pocos días de 
la conmemoración del Día Mundial del Agua, este 
Parlamento nuevamente detenga su atención en este 
tema que es de sumo interés: los recursos hídricos del 
país. Digo nuevamente porque en esta Legislatura, 
hace casi dos años, la Comisión de Vivienda, Territorio 
y Medio Ambiente de esta Cámara, en una sesión ex- 
traordinaria realizada con motivo del Día | nternacional 
del Medio Ambiente, decidió enfocar como principal 
tema en la agenda ambiental el del agua, el de los re- 
cursos hídricos. Esto manifestaba claramente la vo- 
luntad política de los miembros de esa Comisión de 
trasladar el tema al plenario de la Cámara, pues con- 
siderábamos que es de sumo interés. 


Paralelamente, y frente a determinadas constata- 
ciones que los parlamentarios de esa misma Comisión 
hiciéramos a nivel estatal sobre el tema del agua, ella 
decidió realizar el año pasado -muchos de los compa- 
ñeros y las compañeras de esta Cámara lo recorda- 
rán- una mesa redonda con actores públicos y de la 
sociedad civil que tienen que ver con los recursos hí- 
dricos, a efectos de intercambiar opiniones sobre las 
políticas públicas acerca de este recurso. 


Podríamos detenernos en múltiples aspectos de 
un tema que tiene dimensión ecológica -como se ha 
señalado-, dimensión social -como también se ha se- 
ñalado-, dimensión económica y dimensión política. 


Quienes hemos seguido con mucho interés este 
punto desde hace muchos años les damos a todas 
estas dimensiones muchísima importancia. 


Los legisladores que me antecedieron en el uso 
de la palabra se extendieron en muchas de las dimen- 
siones que mencionábamos, por lo que por respeto al 
tiempo y por lo antedicho no nos vamos a detener en 
cada una de ellas, salvo en una que tiene mucho que 
ver con el carácter político de este lugar donde ejer- 
cemos nuestro trabajo, porque aquí coexistimos hom- 
bres y mujeres políticos, con representatividad política 
y, por tanto, con responsabilidad política. Y además, 
obviamente, tenemos incidencia en las decisiones de 
nuestras respectivas agendas partidarias y en las de- 
cisiones de nuestras colectividades políticas. 


Nuestro país ha participado activamente de dis- 
tintos foros y seminarios internacionales acerca de los 
recursos hídricos y de su importancia. 


En el Il Foro Mundial del Agua realizado en Ho- 
landa, con 3.500 participantes -entre ellos Ministros, 


investigadores y científicos-, se llegó a una conclusión 
dramática: en el comienzo del milenio, 300:000.000 
de seres humanos de 26 países padecen la falta de 
agua potable. Pero se fue más allá y también se vati- 
cinó que lo peor está por llegar. Si no se toman medi- 
das drásticas para el año 2050, la cantidad de nacio- 
nes con problemas para acceder al agua se habrá ele- 
vado a 66, o sea que las dos terceras partes de la po- 
blación mundial tendrá problemas para acceder a este 
vital elemento. 


Frente a este clamor internacional, por el que se 
resalta la imperiosa necesidad de preservar a cual- 
quier costo las reservas hídricas de las naciones que 
las poseen, es bueno detenernos y analizar qué pasó 
a nivel nacional. 


Como se dijo, nuestro país posee una importante 
cantidad de recursos hídricos, que lo han hecho posi- 
cionarse como uno de los países con mejores reser- 
vas, por lo que representan sus acuíferos, tal como 
los compañeros legisladores señalaban. Por eso te- 
nemos reconocimiento internacional. 


Hace más de diez años, como país con una clara 
voluntad política, se constituyó un Ministerio específi- 
co sobre el tema del medio ambiente, demostrando 
en ese momento la importancia que este eje temático 
tenía para el Gobierno, en esa época correspondiente 
al Partido Nacional, siendo en este ambiente político 
-vuelvo a destacar- una señal clara de voluntad políti- 
ca. 


El mismo Gobierno constituyó una Comisión que 
tiene que ver con el tema del agua, porque reconocía 
la importancia que este tema ¡ba a tener para las fu- 
turas generaciones habitantes de este planeta. 


Ante este panorama internacional de alarma, sa- 
biendo que en este contexto el agua tiene valor eco- 
nómico, que hay empresas con capitales multinacio- 
nales que la persiguen para su beneficio económico y 
que buscan obtener permisos en los países en los que 
este recurso existe, ¿qué se ha hecho en este país, en 
el nuestro, que tiene acuíferos de gran importancia, 
con una excelente calidad de agua potable que nos ha 
posicionado en buen lugar, con una cobertura impor- 
tantísima en todo el territorio? 


Aquí quiero hacer una reflexión personal. ¿Exis- 
ten normativas que rigen las aguas y los recursos hí- 
dricos en nuestro país? Por supuesto, pero hoy la ma- 
yoría de ellas no está acorde con los compromisos 
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internacionales que asumimos como país, ni con una 
temática mundial que, como decíamos, tiene un cla- 
mor de denuncia diferente a otrora. 


¿Existieron políticas, en tanto país, para dar im- 
portancia a los recursos hídricos? Sin lugar a dudas, 
pero hoy por hoy, inminentemente, precisan una vi- 
sión y una mirada diferentes. Si no hubiera habido un 
nivel de políticas decidido, no tendríamos agua pota- 
ble de calidad ni la cobertura que tenemos a nivel na- 
cional. Hoy, eso precisa alguna señal política con una 
mirada diferente -reitero-, acorde con los tiempos que 
corren. 


Desde hace mucho tiempo nosotros venimos mi- 
litando en este tema; estuvimos de acuerdo con la 
necesidad de crear un Ministerio sobre medio anr+ 
biente; estuvimos de acuerdo, en la época del Go- 
bierno del Partido Nacional, en que existiera una Co- 
misión específica que abordara este tema, pero, hoy 
por hoy, como actores políticos, tenemos que hacer 
algunos otros reclamos. 


En este país no existe, acorde a los tiempos que 
corren, una política de Estado en materia de aguas. 
Esto no lo dicen estos legisladores, los que tratamos 
de realizar una jornada de intercambio entre los dis- 
tintos actores que tienen que ver con la confección de 
políticas en tal sentido; tampoco lo dicen las organiza- 
ciones no gubernamentales, sino los propios actores 
públicos. Cuando hicimos esa mesa redonda, mani- 
festaron que muchos no se conocían entre sí o que se 
habían visto una sola vez. ¿Por qué? Porque esa res- 
ponsabilidad ante los recursos hídricos que asumimos 
como Estado, está dispersa en una multiplicidad de 
organismos públicos y de Ministerios, que hace impo- 
sible en este contexto institucional elaborar una real 
política de aguas acorde con los tiempos que corren. 


En segundo término, en el mes de diciembre, en 
el seno de la Comisión de Vivienda, Ordenamiento 
Territorial y Medio Ambiente, y a raíz de un segui- 
miento permanente que esa Comisión hiciera de un 
tema puntual sobre la concesión del agua potable en 
el departamento de Montevideo, en el que activa- 
mente participaron legisladores por este departa- 
mento, entre otros responsables se invitó al Director 
de Planeamiento y Presupuesto, contador Ariel Da- 
vrieux, quien manifestó que las políticas -en este ca- 
so, las políticas acerca de los recursos hídricos- perte- 
necen al Poder Ejecutivo. Y está muy bien; si uno 
analiza en un contexto de Gobierno quién elabora las 


políticas, obviamente se dará cuenta de que son los 
miembros del Poder Ejecutivo. 


El desajuste viene cuando, repasando las visitas 
a la Comisión de otros actores públicos, no veíamos 
coordinación alguna entre quien dice definir las políti- 
cas que como Estado llevamos adelante y quienes las 
ejecutan, a tal punto que integrantes del Directorio de 
las Obras Sanitarias del Estado -consta en las versio- 
nes taquigráficas de la Comisión- manifestaron saber 
extraoficialmente que este tema se estaba manejando 
a otro nivel en el ámbito del Poder Ejecutivo. Aquí 
quiero hacer una reflexión específica, pues se trata de 
un organismo que, pese a no ser la estrella de las 
empresas públicas de este país, ha logrado un nivel 
de cobertura nacional y de agua potable impecables, 
que nos posiciona tan bien en América Latina y en el 
mundo; ese organismo, en los momentos de elaborar 
las políticas públicas como país, no es considerado 
porque -reitero- los miembros del Directorio vinieron a 
una Comisión parlamentaria a decirnos que sabían 
extraoficialmente que este tema se estaba manejando 
a otro nivel en el ámbito del Poder Ejecutivo. 


Esto no lo decimos nosotros, los legisladores, si- 
no que nos lo están diciendo quienes tienen que ver, 
entre otras cosas, con lo que aparentemente sería 
una política de aguas. 


Después de avanzar en el estudio de este tema, 
después de haber tenido múltiples entrevistas con 
actores políticos que tienen que ver con el tema, con 
organismos académicos, con organizaciones de la so- 
ciedad civil que han realizado un trabajo fantástico de 
investigación, de contacto con los organismos públi- 
cos, hoy, a nivel personal, nos arriesgamos a aseverar 
que no existe una política de Estado en materia de 
aguas, por más que muchos actores públicos se ras- 
guen las vestiduras diciendo que se está confeccio- 
nando o que existe alguna suerte de política pública 
en materia de recursos hídricos. 


En tercer lugar, la determinación de cómo, a tra- 
vés de quién y de qué manera administramos este re- 
curso vital, también nos provoca alguna suerte de re- 
flexión. ¿Esto va a seguir quedando, frente a ese 
contexto internacional que hoy comentábamos, al ar- 
bitrio del color del Gobierno de turno? No, señor Pre- 
sidente. Si hay un tema que amerita ser considerado 
como una política de Estado, es decir, por encima del 
color del Partido que esté gobernando, es el de los re- 
cursos hídricos, el del agua potable. ¿Por qué? Porque 
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ya no estamos hablando de aspectos que mejoran la 
Calidad de vida, sino de la vida misma. ¡ Y vaya si tiene 
que estar en el cometido esencial de un Estado la 
preservación de aquello que asegura la vida de la so- 
ciedad! 


Hoy hablábamos de que aquí estamos hombres y 
mujeres políticos y que, por lo tanto, somos actores 
con responsabilidad política. En ese contexto quiero 
finalizar con una reflexión, como mujer perteneciente 
al Partido Nacional, al partido de la nación. 


Yo asumo, en este tema, como nacionalista, la 
necesidad imperiosa de que exista una auténtica polí- 
tica de Estado en materia de recursos hídricos, una 
política de Estado cuya administración, diseño y eje- 
cución esté en manos del Estado. Las actitudes políti- 
cas que asumamos hoy no solo tienen que ver con la 
vida de quienes hoy vivimos en este territorio, sino 
con la vida de las futuras generaciones de uruguayos 
y de uruguayas. Por lo tanto, yo, como mujer política 
de una colectividad histórica de este país, que cons- 
tituyó un Ministerio específico, que constituyó una 
Comisión por la importancia del tema, me defino en 
este sentido. 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- Tiene la palabra 
la señora Diputada Barreiro. 


SEÑORA BARREIRO.- Señor Presidente: voy a tra- 
tar de complementar lo manifestado por algunos se- 
ñores Diputados y quiero decir que comparto total- 
mente lo manifestado por la señora Diputada Argi- 
món. 


En primer lugar, voy a referirme a algo que escu- 
ché en el día de ayer en la televisión, cuando se hacía 
referencia al tema que en estos momentos preocupa 
a todo el mundo, es decir, la inminente guerra. Se de- 
cía que en Irak la población buscaba agua desespera- 
damente, que no encontraba agua embotellada y que 
un litro de agua costaba igual que cien litros de nafta. 
Esto es algo que para nuestras mentes, cuando toda- 
vía tenemos agua en forma abundante y de buena 
calidad, es difícil de creer. Quienes hemos tenido 
oportunidad de estar en países como la India, sabe- 
mos muy bien que en los lugares donde hace falta 
agua se advierte la importancia que tiene este recurso 
que nosotros no protegemos como deberíamos. 


Otra reflexión que quisiera hacer es que en el día 
de hoy no solamente estamos esperando esa guerra 
-en realidad, esperamos que no ocurra, aunque pare- 


ce bastante inminente-, sino que también el señor Mi- 
nistro Atchugarry informó a la bancada del Partido 
Nacional -mañana lo hará a la dirección del Encuentro 
Progresista- sobre el contenido de la carta de inten- 
ción o de los acuerdos que el Fondo Monetario |nter- 
nacional está exigiendo para enviar el dinero que 
tanto necesitamos. No quisiera ser ave de mal aguero. 
No conozco el contenido de esa carta de intención; he 
visto las anteriores -las de los meses de junio y 
agosto del año pasado-, en las que, entre otras cosas, 
había alguna referencia al agua y al saneamiento. 
Entonces, espero que esto no esté incluido. Lo dejo 
como una esperanza. 


Otro tema que quisiera destacar al comienzo de 
mi disertación es que la importancia estratégica del 
agua tiene mucho que ver con la guerra. Se dice que 
las próximas guerras van a ser por el agua -se la de- 
nomina el oro azul-, y en ese sentido voy a traer a 
colación algo que estaba comentando con el señor Di- 
putado Agazzi. 


En 1992, un batallón de ingenieros del ejército 
de Estados Unidos, a través de un convenio con la 
Intendencia Municipal de San José, realizó una serie 
de perforaciones. No sabemos qué pasó con esas 
perforaciones; solamente sabemos que quedó un po- 
zo, pero no sabemos qué estudiaron ni cuál fue el re- 
sultado. Este convenio fue apoyado por la mayoría de 
los parlamentarios, menos los del Frente Amplio, que 
no estuvieron de acuerdo. Digo esto porque reciente- 
mente, en el Foro Social Uruguay, asistí a una charla 
en la que se nos trasmitió por parte de diversos pane- 
listas todo lo que tiene que ver con el ALCA y con la 
Organización Mundial del Comercio en lo referido a los 
recursos estratégicos, entre ellos el agua. Allí nos 
mostraron unas imágenes muy interesantes del mapa 
de América del Sur -donde están los acuíferos más 
importantes del mundo-, al que se superponía otro 
con las bases estratégicas militares de los Estados 
Unidos. Casualmente, estas están muy cerca de esos 
acuíferos. Lo dejo planteado porque esto prueba que 
el agua tiene mucha más importancia de la que las 
autoridades de este país y todos nosotros -creo que 
nos comprenden las generales de la ley- le estamos 
dando. Aquí no hay real conciencia de la importancia 
que tiene el agua para el futuro de la humanidad, 
pero sí la tienen determinadas potencias que quieren 
dominar el mundo y corporaciones transnacionales 
que nos están estudiando con toda buena voluntad en 
los distintos organismos del Estado que tienen corr- 
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petencia en materia de aguas. Hay distintas corpora- 
ciones internacionales que están realizando diversos 
estudios que ojalá sean para el bien del país. 


Aquí se planteó que tenemos mucha legislación 
en materia de aguas. Estoy de acuerdo; tenemos mu- 
cha legislación en materia de aguas y hasta, diría, 
demasiada, lo cual es el problema fundamental. Te- 
nemos legislaciones y competencias de distintos orga- 
nismos que se superponen. Esto me llevó a presentar 


el año pasado un proyecto de ley para actualizar, ar- 
monizar y coordinar la legislación, y respondiendo a 
pedidos. .. 


(Campana de orden) 


SEÑOR PRESIDENTE (Chápper).- La Cámara ha 
quedado sin número. 


Se levanta la sesión. 
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